ذكر من اختلف العلماء ونقاد الحدیت شه 
ومن قل فيه ودن 


تاليف 
الحافظ القن أنى حفص عمر بن أحمد بن عتمان البعدادي 
المعروف بابو شاشين 
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AAT: : سویلم من س ارم - خلف مسجد الأنصار بالطالية ت‎ ٤ 


بسم الله الرحمن الرحيم 


إن الحمد لله تعالى نحمده » ونستعین به ونستغفره » ونعود بالله تعالی 


فلا هادی له › وأشهد أن لا إله إلا الله وحدّه لا شريك له واھ ان قدا 


. عبده ورسوله‎ 
SEREN ETS Ag 


ذکر من اختلف العلماء ونقاد الحديث فيه فمنهم من وثقه ومنهم من 


ضعفه » ومن قيل فيه قولان » بينت ذلك بالتراجم ليعرف إن شاء الله 
تعالى » . 


ولم أقصد من هذه التعليقات أن تكون فاصلة فى حال N‏ 
ماعنيت من أن تكون معينة للناظر فى تراجم هؤلاءِ على : تحقيق الحق 


والصواب » الذى هو غاية ما يأمل إليه أهل الايمان . 


وجه الحقى فی بعص قضايا هذا لمل ا مات هله و کادوا حتی إن 
الا ب اذا : المتشاغلين لا يعرفون حقائقه تقه له دقائقه » جد 


الواحد منهم قد حفظ متناً فى المصطلح أو قرأ فيه شرحاً مبسوطاً أو مبسطاً ! 
وربما کان معه شىء من المال جمع به بعض الكتب المشطورة › أو الفهارس 
المبتورة ظن بذلك أنه البدر الطالع والناقد البار ع » صاحب الكتابات النافعة » 
والتخريجات الجامعة » والأبحاث الراتعة » والحجج القارعة !! 


وما درى المسكين أن علم المصطلح ما يصلح جامعه أن يصحح حديقاً 
أو يضعفه من دون أن يجمع معه معرفة جيدة بعلم الرجال وعلم العلل مع 
رة ورول ا > وفهم ثاقب » وذهن حاضر » ومعرفة بمناهج 
العلماء ومذاهبهم فی الجرح والتعديل ومعرفة تامة بطرق إعلال الأحاديث 
وتمييز الطيب من الخبيث . 


قال الذهبى فى ”” الموقظة ““ ص (۸۲) : 
j)‏ والكلام فى الرواة يحتاج ا ورع تام » وبراءءٍ من الهوى والميل . 


وحبرة كاملة بالحدیث › وعلله » ورجاله : 


ثم نحن نفتقر إلى تحرير عبارات التعديل والجرح وما بين ذلك » من 
العبارات المُحجادذبة . 


ثم هم من ذلك اذ نعلم‌بالاستقراء التام 1 عرف ذلك الامام الجهبذ ( 
واصطلاحه ومقاصدّه ¢ بعباراته الكثيرة ¢ 


والناظر فى حال المشتغلين بالتحقيق ... عفوا ... إنه شىء احر ! ... 
فليكن التحريق ... أو التمزيق ... الناظر فى حال هؤلاء يعلم أنهم ‏ إلا 
القليل منهم _ لا يفهمون مباحث علم المصطلح فضلاً عن أن يحسنوا تطبيق 
هذه القواعد المدونة فيه . 


أّما العلمان الأخران فهما كما يقال : على الهامش !! 


« والأمقلة كثيرة لا أريد أن أسود بها الصفحات » أو أحيى بها الموات‎ ٠ 
انطو اثوب على غر > ولندع الطير على وكناتها مستقرة و‎ 
. لله و حده 5 ا اخ سواه ( و حسبنا الله ونعم الو كيل‎ 


ا هذا الجزء قد ميقن إلى إخراأجه و طبعه ذهبی لخر حا 
صاحب « النكيل » الكناب الجليل الذى لم يؤلف فى ها العصر في 
موضوعه مثله . 


فقد حققه وطبعه فی اخر کتاب : « تاریخ جرجان » إلا أنه لما کان 
مدفوناً فى أخر « التاريخ » هكذا لم يقف عليه أهل العلم إلا القليل النادر 
من الذين لهم صلة وثيقة بهذا « التاريخ اوي كي الف الان رصي 
اف ال اة ااا ما يوو 


NR ge Ee N 
. العلم فى كل نقع‎ 

a A a a )‏ 
E INT uo Es‏ 
کتبه ‏ رحمه الله تعالى س يستطيع أن يميز بين ما كتبه العبد الفقير وما 
كتبه الناقد الكبير ‏ رحمه الله تعالى ‏ 


وطمعاً فى الإفادة كتبت بين يدى الجزء كلمة ليست بالطويلة حول قضية 


تحسين حديث المختلف فيهم أو تحسين الأحاديث المختلف فيها والنظر 
فيما كتبه بعض المعاصرين ممن تعرضوا لهذه القضية » راجيا بذلك النصح 
لإخوانى المشتغلين بهذا العلم وإن كنت أحوج إلى النصح منهم » إلا أنى 
ارخو لك عفو ربی ومغفرته . والله من وراء القصد . 


وكما تعودت ... أطلب من إخوانى من أهل العلم ممن وقف على نقص 
أو خحطا أن يمادر إلى نصحى » فإن الدين النصيحة أيضا لعوام المسلمين كما 
اخ بذلك الصادق الاش وا کن له إن شاءِ الله س من الشاكرين 
المقدرين لسعيه وفضله والحمد لله رب العالمين . 


سبحاناء الله. وبحمدك » أشهد أن لا إله إلا أنت » أستغفرك وأتوب 
إليك . 


صبيحة يوم الأربعاء طارق بن عوض اله بن محمد 
١١‏ رجب ١٤١۰١‏ ھ 


۷ فبرایر ۹۰ م 


+ ٭+ ج 


ترجمة المؤلف 
رحمه اله تعالی 


س 


الباغندى › ومحمد بن هارون بن 
المجدر » وأبا خبيب العباس بن البرتى » وشعيب بن محمد الزارع » وأبا 
القاسم البغوى > وابا على محمد بن سليمان المالكى » وطبقتهم . 


وله رحلة إلى دمشق لقى فيها أبا إسحق بن أبى ثابت وطبقته . 
مو لده یں ےد 2 و ستین ومائتين ¢ و سنه تمان وتلاث مائة . 


روی عنه : أبو سعد المالينى » وأبو بكر البرقانى » وأبو القاسم 
المهعدى بالله » وخحلق كير » وابنه عبيد الله بن عمر . 

قال ابن ماكولا : « ثقة مأمون » سمع بالشام وفارس والبصرة » جمع 
الأبواب والتراجم » وصنف شيعا كثيرا » . 


قال بو الحسين ابن المهتدى بالله : قال لنا ابن شاهين : « صنف ثلاث 
مائة مصنف وثلاثين مصنفا » منها ”” التفسير الكبير ““ ألف جزء » ومنها 
المسند ““ ألف وثلاث مائة جزء » و التاريخ ““ مائة وخمسون جزءا» 
و ا ع 


قال محمد بن عمر الداودى القاضى : سمعت ابن شاهين يقول : 
دحسبت ما اشتريت به الحبر إلى هذا الوقت فكان سبع مائة درهم » . 

قلت E E‏ ¿ الحزامى بواسط فى 
نحو من لاڻين ا“ 


قال الأزهرى : ١‏ وابن شاهين ثقة » عنده عن البغوى سبع مائة جزء » . 
وقال ابن أبى الفوارس : « ثقة مأمون صف ما لم يصنفه أحد » . 


قال حمزة السهمى : سمعت الدارقطنى يقول : « ابن شاهين يلج على 
لطا 4 وشي ف 


ا د ن غر اىه : ١‏ ابن شاهين ثقَة 
rak a a‏ » وکان إذا ذکر له مذهب 
أحد يقول : آنا محمد المذهب » رأيتةُ يوماً اجتمع مع الًارقطت فما نطق 

حرفاً هيبة وخوفاً أن يخطىء بحضرة أبى الحسن . ) 


قال لى أبو الحسن يوماً : ما أعمى قلب ابن شاهين ! حمل إلى تفسيره 
وسالنی أن اصلح ما جد فيه » فرأيته قد نقل ت تفسير أبى الجارود فى موضع 
جعله : « عن أبى الجارود عن زياد بن المنذر » » وإنما هو : « أبو الجارود 
زياد بن المنذر » . 


وقال البرقانى قال لى ابن شاهين : « جميع ما صنفته .لم أعارضه 
بالأصول ا یعنی مه بنقسه . 


ال الرقانی : لم أکثر عه زهداً ه۲ . 
a EC a‏ 
يقول : أنا أكتبٌ ولا أعارضٌُ » ! 
قال العتيقى : مات فى ذى الحجة سنة حمس وثمانين. وثلاث مائة . 
قلت : مات بعد الدارقطنى بأيام . 
ھا ات ا ف ي کا ا 
واعلم أن ابن شاهين ثقة إمام » لم يعيبوا عليه أكثر من كونه لم يكن 
يعارض ما صنفه › فمن: ثم کثرت الاخحطاء فى كتبه » وقد مر ما أنکره عليه 
E POH‏ 
کتبه من خحطاً فى النقل أحيانا » أو التخليط بين الرواة المتفقين فى الاسم » 
ونحو فلك سما ری لمکم > لا سيما إذا لم يعارض ما كنبه على الأصول 
رسای ف طا کاب سا ااام E‏ 


وقد وقع لى شىء من ذلك أذكره للتنبيه 

فقد قال ابن شاهین فى « الثقات » ( ص ۱۸١‏ ) : « قال أحمد بن 
کن س وقال أحمد : بو نعیم › كان ثقمَة » وکان نداش أحاديث 
اکر : ا“ ) 
فاحمد الثانى هو ابن حنبل الإمام » وهو لم يقل هذا فى أبى نعيم ولا 
فی غیره ! وإنما حکاه أحمد عن ابی نعيم فى أبى جناب الكلبى . 

فقد وقفت على هذه الكلمة فى « علل أحمد » ( ٤٤۷٣١‏ ) وهذا نصها 
E ET‏ 

e والسباق أن ك‎ a 
۲ »( کد لادان آی مام اق هن کدف وجنت لی ماب‎ 
. ولم یسقھا فی ترجمة آیی نعم‎ ) ۸ / ۲ 

وقد وقع الحافظ ابن حجر فى خطاً آخر » فإنه ذكر هذه الكلمة فى 
ترجمة ابی نعم من « التهذیب ) ( ۸ / ۲۷١‏ ) عن « ثقات » ابن شاهين 
إلا أنه نسبها إلى أحمد بن صالح لا إلى أحمد بن حتبل فكأنه ظن أنه تابع 
١‏ أحمد ٠‏ حيث أطلق فهو ابن حنبل ويؤيده ما ذكرناه عن ١‏ العلل ٠‏ . 


الا رة م س اعتمد على هذا التقل فى إدخال 
ایی نعيم فى « طبقات المدلسين » فلا تغتر . والله الموفق . 


١١‏ س 


ال َا فیهم 
فى ميزان النقْدِ 


أن a‏ الاحتلاف المعروفين 


واختلاف التنوع على وجوه .. 
فمنه ما يكون كل واحٍ من القولين حقاء إلا أن أحد القولين أولى من الآ . 


کالراوی الذى لم يرو عنه إلا واحد إذا ضعفه بعضهم وجهل البعض 
لاحر ٠‏ فهذا الاحعلاف ليس بيه تضاد إلا أن قول من ضعقه أولى بن قول 
من جهله ؛ لان صاحبه معه زيادة علم » ولأن قضعيف المجهول يفيد أنه 
فوق کونه مجهولاً فان أُحادیثه مناکیر تدل على ضعفه . 


قال ابن القطان فى « الوهم والإيهام ٠١١ | ١ ( ٠‏ / ي ( 


« محمد بن حمير » قال فيه أبو حاتم : مجهول » ضعيف الحديث . 
وهذا الکلام منه لیس بمتناقض ؛ فإن کل مجهول العين والحال ضعيف 
الحديث » وليس كل ضعيف الحديث مجهولاً » . 


(۱) من کتاب ) رواة اللحديث الذين سكت عليهم أئمة الجرح والتعديل › لعداب 
الحمش . 


١‏ ا 


لأن صاحبه قد اطلع على ما لم يطلع عليه المجهل › ولأنه قد یون نظر 
فی حدیثه فوجده مستقيماً » فظهر له أنه ثقة . 

حکی ابن ابی حاتم ( ۱ / ۱ / ۳۹ ) عن أبیه أنه قال فى : أحمد بن 
إبراهيم أبي صالح الخراساني : « شيخ مجهول » والحديث الذى رواه 
مح 0 

وقال فی ترجمة : أحمد بن بحر الغسکری ( ۱ / ٠: ) ٤۲/١‏ سألت 
ابی عنه وعرضت عليه حدیثه ؟ فقال : حدیث صحیح › وهو لا یعرفه ٩‏ . 

ولذا تجد الأئمة ‏ رحمهم الله تعالى س قد يوثقون بعض من لم يرو 
عنه غير واحد » لهذه العلة . وستاتى أمثلة على ذلك فى كلام الشيخ اليمانى 
فى آخر هذا الببحث ‏ إن شاء الله تعالى ‏ 

- ومنه ما یون كل من القولين هو فى الواقع فى معنى القول الآخر لكن 
العبارتان مختلفتان . 

کالراوی الذى يقول فيه بعضهم : وف وقول الا ر وبر 
به » فليس بين هذين القولين تضاد فى الحقيقة لأن الذى يعتبر به هو الضعيف 
الذى لم يشتد ضعفه . 

وهذا كثير ولذا يجب معرفة اصطلاحات الأئمة ودلالات ألفاظهم 


~~ ۱۳ 


ومنه ما یکون المعنیان غيرین لکن لا يتنافيان » فهذا قول صحيح وذاك 
قول صحيح » وإن لم يكن معنى أحدهما هو معنى الأخر . 

کالراو ی الذى يقول فيه بعضهم : ١‏ صدوق » ويقول الاأخر: 
١‏ ضعيف » فإن الظاهر أن الأول قصد العدالة والصدق فى اللهجة › والثانى 

وکذا الراوى الذى يقول فيه بعضهم : ١‏ نة ) » ويقول الأخر : 
) کات ( فان الظاهر أن الثانى راد بالكذب الكذب فی المذهب کا 
ا ی کاب ف وج الات اأعرن. 

ومنه ما یکون القولان صحیحین ولکن کل منهما له موضعه ومکانه . 
قد يوثقهم البعض ويضعفهم البعض الأخر » فيكون ضعيفا فى موضع ثقة 
ی و اجر 

فخلاف التنوع يمكن الجمع بینه كما ترى بأى وجه من وجوه الجمع 
المقبولة . ولا ينبغى طرح أحد الأقوال التى من هذا النوع . 

وأما احتلاف التضاد فهو القولان المتنافيان اللذان لا يجتمعان أبداً » وهذا 
لابد فيه من الترجيح » فيقبل قول أحدهما ويرد قول الآخر باعتبار الحجة 
التى بها يكون الترجيح . 

ر حمه الله تعالی س حين قال : 


س ١٤‏ س 


« ما الحق إلا واحداً » قولان مختلقانلا يكونانصواباً أبداً » ما الحق 


ابات ضرنن معا فی حال اقح مایاقی من المُخَال 


ا مقدمة أردت أن امد بها لكلا حول المختلف فيهم و كيفية 
اا و ی ا ر ن چو n‏ 
ومن الله أستمد العون : 

افر غه تقض اتتا خر أن ارار لاحل ف وة وت 
اک س لدت > ان ۰ لجغوا إلى الجمع بهذه الطريقة 
لکونهم تصوروا أن الاختلاف فى تو الراوى وتضعيفه سببه أن الراوى 
ف کون رة طم ف وک کت فان العف فیبالغ فی 
و الموثق فيبالغ فى الثناء عليه » وأنه فى الحقيقة بين بين › 
فلا هو ثقة ولا هو ضعيف وإنما هو وسط بين ذلك . 


وهذا الجمع وإن كان يصلح فى بعض الرواة المختلف فيهم إلا أنه لا 
يمكن أن يكون قاعدة مطردة صالحة لجميع الرواة المختلف فيهم ٠.‏ 


فهناك من الرواة الخلاف فيهم شديد لا يمكن الجمع بين الأقوال فيه 
بهذه الطريقة » بل لابد فى هؤلاء من ترجيح أحد الأقوال على الأخرى . 


N : OT 
١ فمثلا : الرواة الذين وثقهم بعضهم وكذبهم البعض الاخر‎ 


. أعنى بالكذب هنا تعمد الإخبار بخلاف الواقع‎ )١( 


لا يصح إعمال هذه القاعدة ذ فى الجمع بين أقوالهم » لأننا ‏ شنا أو أبينا _ 
لن نستطيع بهذه الماعدة أن نجمع ! بين الأقوال المختلفة › لما بء بين تحذيب 
الراو ى و تحسین حديثه من البون الشاسع . فلا يجتمع تكذيب الراوی 
وتحسین حدیثه فی ان واحد کما لا یخفی . 

هنا احاجن ل بح لجع فی ین لطر فة ل لادان من ارمع 
فيقبل القول الراجح ويرد المرجوح . 

وا ن الخلاف فيهم دائر بين متشدد ومعتدل › فان الا 
فى الرجال قد يغمز الرجل بالغلطة أو الغلطتين فهذا الراوى لا ينزل عن مرتبة 
الثقة من أجل قول هذا المتشدد فيه » ولو حسسنًا حديث الثقات بهذه الطريقة 
لظلمنا كثيراً من الثقات » فإإن أغلب الرواة لم يسلموا من القدح-» وانظر 
على سبيل المثال رچ چی | بن المدينى من « الميزان » وتدبرها . 
أحدث عنه » فإذا اختلفا أحذتٌ بقول عبد الرحمن لأنه أقصدُهما » وكان 

وقد يكون الخلاف دائراً بين متساهل ومعتدل » فإن المتساهل قد يوثق 
الرجل عن غير خبرة كاملة به » فهذا الراوى لا ينفعه توثيق هذا.المتساهل 
إذا عارضه مضعف معتدل فى الكلام فى الرجال . 

کابن حبان مثلا » فهذا ذا وثتق رجلا وضعفه غیره لا يقال : إنه حسن 
الحديث إلا مع التأمل . 


۱1 


لا سيما إذا وثق من جهله غيره » فإن هذا التوثيق فى الغالب جار على 
قاعدته المعروفة عنه فى توثيق المجاهيل . 
وقد ذكرت أمثلة على ذلك فى كتابى : « ردع الجانى » فارجع إليه إن 


ومن الرواة من الخلاف فيهم ناشىء عن تنوع روایته 
فإن الراوى قد يكون فى روايته تفصيل فيكون ثقة فى حالة ضعيفاً فى 
- حالة أخحرى » فيأتى بعض العلماء فيطلق فيه التضعيف ويأتى البعض الا خر 
فيطلق التوثيق . 
لابد حينعٍ من إعمال التفصيل . 
كالمختلط الذى وثقه جماعة وضعفه احرون » فالظاهر أن مَنْ وثقه حکم 
وقتطا من جال خير 
: : وو ا ا 

وكذا المدلس » وكذا من ضعف فى رواية دون غيرها » كمن ضعف 

إذا روى عن شيخ معين » كسماك بن حرب إذا روى عن عكرمة . 


£ 


انظر ترجمتهما من « التهذيب » و « مقدمة الفتح » . 


أو إذا روى عن أهل بلد معينة كإسماعيل بن عياش . 


= 1 


فإن هؤلاء وآمثالهم إذا احتلف فيهم النقاد » لا يقال : إن حديثهم حسن 
مطلقاً » وإنما يجب إعمال هذا التفصيل المبين . والله أعلم . “ 


# ¥ ¥ 


هذا والذى دعانى إلى إثارة هذا الموضوع هنا أمران : 

الأول : أنه وثيق الصلة بموؤضوع كتاب ابن شاهين هذا فكان من اللائق 
أن أقذّم بين يديه كلمة عن هذه القضية الهامة . 

الثاني : أننى وقفت لبعض متأ خرى الأحناف ألا وهو الشيخ ظفر التهانوى 
المتوفی سنة ٤۹١١ه‏ س رحمه الله تعالى -- على بحت-مى ”هده المساألة 
اودعه كتابه : « إنهاء السحكن » مقدمة « إعلاء السنن » » وقد كان مطبوعا 
مجندة لمليفة ثم طبعه الشيخ أبو غدة بعد باسم : « قواعد فى علوم 
الحديث » فى مجلد كبير ! ) 

فألفيته قد أطلتق هذه القاعدة بلا تقبيد وفتح أبوابها على مصارعها حتى 
إنه حسن بها حديث قوم لا يشك فى ضعفهم بل منهم من هو متروك قولا 
واحدا !! 

ثم إنه بنى عليها قاعدة أخرى لا أعلم من أين جاء بها إلا أن يكون قد 
أنى من تحميله كلام الأئمة ما لا يتحمله ! ٠‏ 

فإنه لم يكتف بإطلاق هذه القاعدة حتى أضاف إليها قاعدة أخرى » فقال 


( ص ۲۲ ) : 


e 


gE n eS SENE 
› احرون فهو حسن ( !! ) وکذا إذا کان الراوى مختلفا فيه : وثقه بعضهم‎ 
!! ¢ وضعفه بعضهم › فهو حسن الحديث‎ 

إليه لم يكتف بإطلاق تحسين حديث المختلف فيه حتى قال 

تسين الخدت البخلف ف تة وتضعقة | والفجب أنه لر بات 
لإثبات هذه القاعدة الثانيه بشبه دليل » فالظاهر أنه بناها على القاعدة الاولى 
فإنه ساق لإائباتها أقوالاً زعم أنها أدلة وسننظر فى بعضها قربا إن شاء 
الله تعالى ‏ لكن على التسليم بصلاحية هذه الأقوال للاستدلال بها على 
القاعدة الاولى التى تنص على تحسين حديث الرواة المختلف فيهم فإنها 
لن تصلح أبداً للاستدلال بها على صحة القاعدة الثانية القائلة بتحسين 
الحديث المختلف فى صحته وضعفه . 

لماذا ؟!! 

لأن هناك فرقاً كبيراً لا يخفى على خبير بهذا العلم الشريف بين تحسين 
حديث الراوى المختلف فى توثيقه وتضعيفه » وبين تحسين الحديث 
المختلف فى صحته وضعفه . 

واندلكڭ ١‏ 
ان تحسين حال الراوى لا يفيد أكثر من تحسين إسناد الحديث الذى هو 
أحد رواته إذا لم يكن فى الإسناد علة رى » أما أن يحسن به الحديث 
فلا لاحتمال أن کون الحديث شاذا أو معللاً . 

1 ر ان الراوى الغقة إذا روی ما قد تبین فيه خحطوه إما بشذوذ أو 
بعلة لم نحكم على حديثه حينئذ بالصحة › وإن كنا لا نتردد فى الحكم 
بالصحة على ظاهر الاسناد ؟! 


N E 


وأيضا » فإن الاخحتلاف فى صحة الإسناد وضعفه فضلاً عن الحديث لا 
یکون بسبب اختلافهم فی حال الراوی فقط بل قد يكون لأشياء أخرى ... 


فقد يكون لاخحتلافهم فى اتصال وانقطاع السند » وهذا الخلاف لا يمكن 
الجمع بينه فالسند إما أن يكون متصلا وإما أن يكون منقطعاً وليس هناك 
وسط بینهما . 


مثال ذلك : 

احتلف الأئمة فى سماع الحسن البصرى من أبى هريرة فأبته البعض ونفاه 
البعض الأخر » وعلى هذا فإن من أثبته صحح ما يرويه الحسن عن أبى 
هريرة » ومن نفاه ضعفه » فهل يصح أن يقال : إن هذا الإسناد حسن لوقو ع 
DRE O SH YS OE‏ 
ثقة ا ااا مثبتى السماع لأن ات 

N E ETON 
. الإسناد مع انقطاع السند على مذهبهم‎ 

مثال اخحر : 

الخلاقف معروف فى الحديث المرسل : و ر 
Sg‏ : أنه حس. لأجل هذا الخلاف ؟!! هذا 


فمثلا : 


إذا قالوا فى الراوى إنه « ثقة » فمعنى هذا أن الأصل فى حديثه الصحة 
لکن لا یعنی هذا بحال من الأحوال صحة کل حدیث يرویه حتی بعد ثبوت 
خحطئه فيه . آلا ترى أن الثقة يخطىء كما أن الجواد يعثر ؟! 


افتح مثلا ترجمة قتيبة بن سعيد من « تاريخ بغداد » أو « التهذيب » أو 
غيرهما تجد الائمة يوثقونه ومع ذلك ينكرون عليه حدیثا رواه عن وكيع . 
أحطاً فيه . ) ) 


وكذا إذا فتحت ترجمة مالك بن أنس وشعبة وغيرهم من الفقات الأثبات 
فستجدمثل ذلك » ومع ذلك فلم يكن خطؤهم فى تلك الأحاديث قادحاً 
فى قتهم » كما أنه لم تكن تقتهم كافية فى الحكم على هذه الأحاديث 


فهل لو ضعف بعض أهل العلم بعض أحاديث الثقات لثبوت شذوذها عنده 
وخطاً هولاء الثقات فيها هل يقال حينعذ : إنها حسان لكون غيره ممن لم 
يقف على شذوذها أو علتها قد صححها عملا بالاصل ؟! 

وأيضاً » فان الحديث قد يكون روى من غير وجه فيقف بعضهم 


على بعض هذه الأوجه فيحكم على الحديث بمقتضى ما وقف عليه » فاإن 


بصعمه . فیاتی اخر رف على باقی طرق الحديث أو أغابها فیخالفه فيما 
ذهب إليه . ۱ 


فقد يقف على مايعل هذا الإسناد الصحيح فى الظاهر فيحكم عليه 
بالشذوذ . 

وقد يقف على ما يقوى ما ضعفه الأول بل ريما وقف على ما يصححه 
لداته لا لغيره فط 

فنا نحن أردن أن نحسن الحديث أوقوع الخلاف كما ترى نکون قد 
أبعدنا النجعة فى الحالتين .. 


فإذا حكمنا بحسن الحديث الذى ثبت شذوذه فقد وقعنا فى الشذوذ 
و الخطاً . وإذا حکمنا بحسن ما ثبتت صحته لذاته أو لغیره نکون قد ظلمنا 
قسطا کبیرا من الأحاديث الصحيحة ونزلنا بها من مرتبتها العليا وهى الصحة 
إلى 2 الدنيا وهى الحسن . 


* #* + 


ثم إن اتهانوى نقل كلاماً بعض الأ ئمة اعتبره أدلة على صحة هاتين 
ا والحق أن هذه الأقوال لا دليل فيها بالمرة على ما قال لا على 
قاعدة تحسين حديث المختلف فيهم مطاف ولا على قاعدة تحسين 
الحديث المختلف فيه . 


قال التهانوى نقلا عن « التدريب » : 


E E 


« قال الذهبى : فأعلى مرتبته ‏ يعنى الحديث الحسن ‏ : يهر بن 
عن التيمى » وأمثال ذلك » مما قيل : إنه صحيح » وهو أدنى مراتب 
الصخيح . ثم بعد ذلك ما اختلف فی تحسينه وتضعيفه » كحديث الحارث 
ابن عبد الله ( وعاصم بن ضمرة وحجاج بن أرطاة ونحوهم .هھ 
أقول : 

كلام الذهبى هذا ليس فيه دليل بالمرة على ما قال التهانوى ! فإن غاية 
أبدا أن کل من اختلف فيه یکون حسن الحديث عند الامام الذهبى . وهذا 
ظاهر لا یخفی ! 

وأما الاستدلال ره على حسن الحديث المختلف فيه فهذا دونه حرط 
القتاد !! ) ) 

وکلام الذهبى هذا مختص من کتابه J:‏ الموقظة » ( ص Ri‏ ۳( 
وقد قال عقب هذا الكلام هناك ما يدل على أنه لا يريد هذا الإطلاق بحال 
من الأحوال ٠.‏ 

فإنه بعد أن قال هذا الكلام ترجم لقسم « الضعيف » ثم قال : 

. s5 ٣ 

« ما نقص عن درجة الحسن قليلا » ومن ثم ردد فى حديث اتاس › 
هل بلغ حديثهم إلى درجة الحسن أم لا ؟ وبلا ريب فخلق كثير من 
المتوسطين فى الرّواية بهذه المثابة فاخر مراتب الحسن هى أول مراتب 
الضعيف أعنى : الضعف الذى فى ( السنن ) وفى كتب الفقهاء » وروانه 


— ۳٣ کے‎ 


لیسوا بالمترو کین › كان له غ وغد لحن ايك RE‏ 
بن أبى مريم الحمصى » وفرج بن فضالة » ورشڍين » وخلق كثير ٠‏ . 

فهذا من اعام ادبي 4 e‏ ضعفاء 
سلف . 


وفى مبحث « الصحيح » من « الموقظة » أيضاً ( ص ۲٢‏ س ۲١‏ ) 
أدخحل الذهبى“ ضمن مراتب الصحيح ما رواه سماك عن عكرمة » ومعلوم 
أن فی روايته عنه اضطراباً » وكذا أدخل فيه رواية ایی بكر بن عياش عن 
أبى إسحق » ومعلوم أن ابن عياش مختلف فيه » وكذا أدحل فيه رواية 
العلاء بن عبد الرحمن عن أبيه » مع أن الخلاف في هذه الرواية معروف 
مشهور !! 

فلو كانت هذه القاعدة عند الذهبى مطلقة لأدحل رواية هؤلاءِ ضمن 
مراتب الحسن لا الصحيح كما لا يخفى . 

ولعلك تذكر ‏ أحى القارىء ‏ أن الامام الذهبى قد ضعف كثيراً من 
لرواة المختلف فيهم ولم يلتفت إلى قول من وثقهم لسبب من الأسباب 
التى اسلفناها أو غيرها » وهو أيضاً قد وثق كثيراً من الرواة المختلف فيهم 
ولم يلتفت إلى قول من ضعفهم يضا كما مر , 


ت ا ا ا 
الكش ممن نص هو على ضعفهم أو قتهم مع كونهم مختلفاً فيهم . 


ئم قال التهانوى معلقا على كلام الذهبى : 


س 


١‏ كمحمد بن آبى ليلى » والحسن بن عمارة » وشريك القاضى » وشهُر 
بن حوشب » وغیرهم ممن اختلف فی توئیقه وتضعیفه و کثیر ماهم › لما 
قال الذهبى ‏ وهو من أهل الاستقراء التام فى نقد الرجال ‏ : لم يجتمع 
اناف س غلا هدا الا فط غل ون ضع ولا عل ا ٠‏ 
ولهذا كان مذهب النسائى أن حدیث ا ع ن 
على ت رکه » . ) 


اول 


الحفظ › وقد وثق ) . ٠‏ | 


۶ ف ٤‏ 
فرغم انه « وثق » لم یتردد الذهبي فى الحكم بانه : « سىء الحفظ » 
e‏ مع کونه « صدوقاً » فی دینه « إماماً ٩‏ فی 


ومنهم من كذبه » والأكثر على تركه » حتى قال السّاجى : 
« ضعيف الحديث متروك » أجمعٌ م هل الحديث على ترك حديثه » !! 
وأما شريك » فقد كان اختلط فالظاهر أن من وثقه نظر فى حديه الأول 
لكن لما لم يمير حديثه الأول من الأحير تُوقف فى حديثه حتى يتبين فى 
کا ل حدیث بعينه أنه حفظه » وذلك یکون بمتابعة الثقات له > فعلی هذا لا 
یحتج بما تفرد به . 


E E - EE 


وأما غيرهم » > فعلى التفصيل الذى سلف ! 


وما قول الذهبی » فماله شان بقضیتنا » فن معنی کلامه أنه لم يحصل 


e e E ah‏ > ولا على تضعيف « ثقة » فى 
الواقع › بل إذا وثق واحد « ضعيفاً » وجدت غيره ضعفه » وكذا إذاضعّف 
واحد « ثقة » وجدت غيره وثقه » فلا يقع الاتفاق على باطل أبداً وهذا مما 


لايخفى . 
وأما لفظ « انان » فليس على حقيقته » بل المراد به » الجميع » كمثل 
قول القائل : « هذا أمر لا يختلف فيه اثنان » أى لا يختلف فيه أحد » ثم 
إن أقل حلاف يكون بين اثنين › فاختياره للتعبير ب ١‏ الائنين » يشمل الأكثر 
لأنه أولى . والله أعلم . 
gê‏ » فما شأن هذا الكلام بقضية تحسين خذيث المختلاف 
ی رک E ST E E N E‏ 
حطا » وفيمن هو « ضعيف » ووثقه بعضهم وهماً !! 
وأما قول النسائى » فلا مجال له أَيضًا بهذا البحث » فليس فى كلامه 
أن الذى لم يتفق على ترك حدیثه یکون حدیثه حسنا › هذا مما لا تشم 
ٹم نقل التهانوى عن الامام المنذرى كلاماً فقال : 


« وقال المنذرى فى مقدمة ( ترغيبه ) : 


— ۲۹٣ 


فأقول إذا کان رواة إسناد الحديث ثقات ۽ وفیهم من اختلف فيه إسناده 


حسن » أو مستقیم أو لا باس به . 


وقال أيضا فى الباب الذى عقده لبيان الرواة المختلف فيهم » فى ترجمة 
« محمد بن إسحق بن يسار صاحب المغازی ٠‏ بعد کلام طویل ‏ : 


4% 


وبالجملة فهو ممن الحتلف فيه » وهو حسسن الحديث .هھ 


أقول : هذا ليس فيه دليل ككلام الذهيى تماماً » فإنه لم يطلق قاعذة 
مطردة فى كل من اختلف فيه من الرواة » ثم إن قوله الأول نص صريح 
فى أنه يحسن الإسناد الذى اختلف فى بعض رواته وليس فيه أنه يحسن 
الحديث البخطف فى ضحخه وضعفه » وفرق بين تخسين الإنناد وقحمنين 
TSE‏ 


ومع ذلك فإن المتتبع لأقوال الإمام المنذرى فى الرواة المختلف فيهم 
يعلم أن هذا الإطلاق لم يعنه الإمام أبدأً وإنما يسير حسب التفصيل الذى 
أسلفناه . | 


فإنه أحيانا يأخحذ بقول من وثتق الراوی أو ضعفه مع أنه ممن اختلف فيه 
يعلم ذلك من تتبع آقواله فى نايا « ترغيبه » ومع ذلك فانه قد وثق وضعف 
جماعة ممن ذكرهم هو فى الباب الذى فی اخر کتابه « الترغيب » والذى 
ذكر فيه الرواة المختلف فيهم كما نص هو ولم يلتفت إلى هذه القاعدة 
المزعومة . 


٣۷ 


وهاك بعض الأمثلة : 
١‏ أبان بن إسحق المدنى .. 
قال المنذرى : « لين الحديث » . 


ثم قال rE‏ بو الفتح الأزدى ٠»‏ « مترو ك ( ا أحمد والعجلى 
وذکره ابن حبان فی و« الثقات ) : 

فنظر إليه قد تبنى هذا الحكم « لين الحديث » ولم يحسن حديثه كا 
ری . 


۲ إبراهيم بن يزيد الخوزى .. 
و٣‏ 
قال المنذرى : ( واو » وقد وثق » ! 


فلم يلتفت إلى التوثیق كما ترى ! 
۳ إسماعيل بن رافع المدنى _ نزيل البصرة .. 

قال المنذرى : « واو ) ومشاه بعضهم > وقال الترمذى : ١‏ ضعفه بعض 
هل العلم » وسمعت محمد يعنى البخارى ‏ يقول کو فة مقار 
الحديث » . 

فاين التحسین ؟! 


قال المنذرى : « واو ٠‏ > ووتقه أبن معين فى رواية » وقال ابو حاتم : 
لیس بالقوی » ! 


£ 


فتامل . 


— ۷۸ 


د رر س د ی ررر 

قال المنذرى : « ثقة يغرب » » وثقه أحمد وابن معين واحتج به ابن 
خحزيمة وابن حبان فى « صحيحيهما » » وقال النسائى : ليس بالقوى »› 
وضعفه ابن معين فى رواية » وقال أبو حاتم : محله الصدق » وفى حفظه 
سوءِ » وحدیثه بالشام نکر من حدیثه بالعراق » . 


۷ سعید بن یحیی أبو سفيان الحميرى .. 

قال المنذرى : « ثقة مشهور » » وضعغفه ابن سعد » وقال الدارقطنى : 
۸ س عبد الله بن المؤمل المخزومى المكى .. 

قال المنذرى : « ضعيف » »› وقال أبو حاتم وأبو زرعة : ليس بالقوى › 
وصحح له أبن خزيمة وابن حبان وغيرهما !1 

قال المنذرى : « ضعيف » » قال البخاری : فيه نظر ›» وروی عبد 

۱ ا ا 3š‏ ا sit‏ 

الرحمن ” بن أحمد عن أبيه : له مناكير » وليس هو فى الحديث بذاك › 
وحسن له الترمذى . 


(۱) کذا والصواب عد الله ٠‏ وانظر « عل الحديث » له ) ۲۰ ( . 


ی 


.. على بن مسعدة الباهلى‎ - ٠ 
. » قال المنذرى : « لين الحديث‎ 
. » قال البخارى : « فيه نظر‎ 
. » وقال ابن عدى : « أحاديثه غير محفوظة‎ 
. » وقال ابن حبان : « لا یحتج بما انفرد به‎ 
وال ان ون اى‎ 
. » وقال أو تحاتم : « لا باس به‎ 
!! » وقال ابن معين : « صالح‎ 


.. يزيد بن أبان الرقاشی‎ - ١ 
قال المنذرى : ( صعيف ) . ولقه ابن معين  فی روان ت وابن‎ 


عدی ) . 


۲ س يزيد بن أبى مالك الدمشقى .. 

قال المنذرى : « ثقة » » وقال بعضهم : لين » . 

فهذه جملة فى أقوال المنذرى ‏ رحمه الله تعالى _ فى بعض المختلف 
فيهم » وقد ضعف هو بعضهم ووثق اخرين » ولم ياتفت فى الحالتين إلى 
القول الاخر مما یدل على أن تحسين حديث المختلف فيهم ليست قأعدة 
مطردة عنده . والحمد لله رب العالمين . 


ثم ذکر التهانوی س رحمه الله تعالى س مثالا عن إبن القطان » وآخر 
اا وثالاً عن العلائى » ورابعا عن ابن الهمام » وخامساً عن 
السیوطی › وهی لا تختلف عما سلف کثیرا » بل ریما تكون أضعف مما 


وکل هذه المواضع أو هذه الاقوال أشبه ما ا کک العينية ا 
e 0‏ لوضع قاعدة ة.كلية . 
iiy NAGS IS‏ 


العلمى من نظرة جزئية مع تعميم الأحكام E‏ 
فالنقدمات الأولى ا القضية تعمد غلى تحسين بعض الأئمة لبعض الرواة 
٠‏ المختلف فيهم لكونهم قد رأوا أن هذا الخلاف لا يترل حديثهم عن مرتبة 
الحسن »› E E‏ 
الرواة الذين حسن هولاع الأئمة احديشهم ,.: 


الجرا رئية. مبدا کلیا يتسم بالشمول:»: و ملع ٤‏ ن قاعدة 'كلية 3 قادرة على 


الاطر اډ فی الروا اة ا ال خلب افيهم نخمیعا 


یید أنه بتع صنيع هولاء العلماء وغيرهم بين لا أن سار 
2 ط ارد هذا الج اا بتقبلها ¢ لذ .قد بان لتا أن 2 َ العلماع . 


مطردة عندهم لما ا فی تحسین ا E oL‏ 


2 a? e 


| د شل کام اوی روه رل ته نی ل ساق کلامه مساق 


٠‏ بيد أنه لم يطل كنا أطلتق التهاتوى إنما قيد نذا الإطلاق بما إذا تعذر 


لتر جيم > وهذا حق إلا أنه فى حاجة إلى أن يقيد أيضاً أن يتعذر الجمع 
بغير هذه القاعدة > ومع ذلك فلا يكفى هذا القيد فى القاعدة الثانية القائلة 
بتحسين .الحديث المختلف فى تصحيحه وتضعيفه لما أسلفناه ٠‏ 
فقد قال هذا الأستاذ الفاضل فی الکتاب الذى صدر له حدياً باس 
)0 الرجال الذين تڪلم عليهم الحافظ المنذرى خا وتعدیلا فی کتاره 
( الترغيب والترهيب ) والرواة المختلف فیهم ٩‏ ( ص ۱۳١‏ ) : 
( هنا قاعدة حديثية مفيدة ينبغى أن تستحضر عند قراءة هذا الباب » وأن 
بلفت الها آلا وهی : 
إن الراوى إذا اخثلف فيه جرحأ وتعديلاً : وثقه بعضهم وضعفه بعضهم » 
فهو حسن الحديث _ ومحل ذلك إذا تعذر الترجیح س وعلیه فیکون حدیه 
وكذلك إذا کان الحديث مختلفا .فيه : صححە و سنه بعضهم ( 
وضعفه آخرون ؛ فهو حسن » أ.م E e‏ 
ثم ذ کر کلام النهانوی بحروفه ... . 
ثم زاد أمثلة أخحرى على م ذ کرہ التھانوی بید انها لا تختلف عما ذکره 
ارواة أو بعض الأحاديث لا تتهض لأن تكون قاعدة كلية مطردة فى جميع 
ايد 
هذا » وأثناء کتابتی لھذا البحث کان یراودنی بعض التردد فی تخطقتی 
للاُستاذ الفاضل فى متابعته للتهانوی و كنت أقول لعل هذا القيد الذى و ضعه 


| 


س 


> 


للقاعدة الأولى ینسحب عنده إلى القأاعدة الثانية ( وأنه يعمصد من قول  :‏ 


و إذا كان الحديث مختلفاً فيه .. . فهو حسن المعني ى المعروف والمتبادر ٠‏ 
سس ج- حەت انساحده من عیر مراعاه لما بیناه . 


فقد تعرض فی تعلیقه على کتاب : « تز كية النفوس ٠‏ ( ص ۲١‏ ) 
لحديث : ١‏ حبك الشىء يعمى ويصم » فقال : 


٥‏ هو عند بی داود فی الآدب ( ۳۸ / ٠١‏ ) من حديث أبى الدرداء 


مرفوعاً . وأحمد فى المسند مرفوعاً ( ١ / ٠١١‏ ) › وموقوفاً ( te٠‏ | 


( ان الدرداء أيضاً ¢ والحديث سکت عليه ابو داود ¢ وحسنه 
بعضهم وضعفه بعضهم فهو حسن إن شاء الله تعالى ۾ !1 
أقول : هذه القاعدة لا يصح إعمالها هنا لأمور : 


١ ¡‏ س أن من المضعفين من حكم على الحديث بالوضع كالإمام : الصغانى 


والإمام القروينى » وهذا لا يجتمع مع اححسین بحال » کما سلف » فلابد 
إذن من الترجيح . 


۴ س ان الذين ضعفوه لم يضعفوه لذهابهم إلى تضعيف أحد رواته المختلف 


(۱) کا وهر سبق قلم » فان الرواية فى هذا الموضع مرفوعة ضا وإنما ارچ اي 
الموقوف عقب الرواية الأولى فتبه . ٠‏ 


ا 


نه ٠‏ کلا ؛ بل إن راوه التفرد به وو آبو پکر ین ای مریم متشق علو 

تضغيفه » وإنما ضعفوه يسبب : ˆ 

آے ضعت راوه تفرد ب عتدمم» فلا می شمف عند غرم 
ب س اضطرابه فى الحديث فمرة يرويه مرفوعا ومرة یرویه موقوفا . 

ا أن الثقات قد وافقوه على روایته مو قوفاً و ا ٥‏ على روایته 


5 


مرفوعا , 


اوبهذا یکون ار وا .منکرا او و lS‏ 
و اا فکرن يجتمع هذا امع التج مير 


N : ۴‏ : امام . العراقی س ج وجو الوحيډم الذى ۽ جج ر .: الحديث فيما 
9( 

أعلم الم ثبت ی لی ت بل یرن فن ی رشي آعر .د 

قال فى } ت الإحياء }2 PC. ET‏ 1 ا 2y. 4 e‏ ا 


0 يقال اه هنا ضع الإستاد ترس وطالا شن ئی شر 
E‏ « هذا ا لہا | سپاتي, قر قریا ل اء اله ۾ تعالى.... َه 


re, 


و قو e‏ ا َء ی الاس لمر فو غه ) 
إلى ما ذكره السيوطى فى « الجامع الكبير » من طرقه : 

1 فالحديث اما حح لذاته أو 2 4 فبرتقی عن درجه - لذاته 
وره صفاته 1 د ٠ i‏ کد , ود فا م ا E‏ ا 4 ا E‏ 


) فهذ منیا .ل ية اليه Ek‏ ا :عليه ¢ فاته قد . اغتر بكثرة رع ي ب ن ر 
ا إلى ا آسانید ها ولو نظر لملم ھا ب بالبكارة 6 ل البطلان بمنکان:. : e o‏ 


بو ت کن ا لذاته وکل اماندة إما تضخفة 3 طلعيفة ج1 


س 


لاگ | ا 
ا لکا فى ارج ساك الأز قول الأعلم أو الاكثر غا 
لکان قول من ضعف الحديث هو اراجح » لأن الذين ضعفوه أعلم وأكثر 


ګِ 
علدا : 


لافلا اديك شين »عى | ی درجة لسر اسلا » ولا بقال 
* ری ف الت اشن 7ز : 
ا e ey‏ 


E ١ W4 1 


E 


وقال السيوطى فى ررب كناف ویش ۰ 
١ )‏ الوقت أشبهة TT ١‏ 

وضعفه الشيخ الأأنى فى و الضعغة ؛ ( ۸۹4 . 

فإذا زدنا على ذلك فقلنا : 


ا إن الامام العراقى وهو الذى . حسن الحديث لم ثبت على :5 سینا 
کما سلف وعلى هذا فهناك اتفاق أو شبه اتفاق على ضعف الحديث . 


فإك قيل : إن العراقى س رحمه الله تعالی ‏ وإِن کان ضعف فی « تخريج 
الاحياء ( إسناد بی داو د فان هذا لل يتعارض ت تحسینه الحديث لاحتمال 


ان یکون حسنه بطرقه  .‏ 


قلت : هذا لا يصح من أجل .. 

أن الحافظ العراقى تردد فى الحكم على الإسناد تفسه فقد ضعفه _ کا 
علمت - فی ١‏ تخريج الإحیاء » وهو أیضا قد حسنه بل جوده ذ فى الموضع 
الآخر » ويحسن بى أن أنقل قول الآخر بام حتى تكون التائ ى ظاهرة . 


ققد قال فى « جزئه الذى رد فيه على الإمام الصغانى فى حكمه على 
بعض الا حادیث اوضع مما فى مسند الشهاب للقضاعی » وهو مطبوع آخر 
اوو ا 1 : 


( هذا حدیث جید الإسناد أخرجه ابو داود فی « سننه » وسکت عليه 
فهو عنده.صالح كما قال هو فى رسالته المشهورة : ذكرت فى كتابى هذا 
حح وما بشبهه ویقاریه ۽ وما کان فيه وهن شدید بیت » وما سک 
عليه فهو صالح » وبعضها أصح من بعض . 

وهو وإن کان عند ابی داود من رواية بقية ین الولید عن أیی بكر بن 
أبى مريم بالعنعنة » وبقية مدلس فلا تقبل عنعنته ؛فإن بقية بقية لم ينفرد به » 
بل رويناه فى « مسند الإامام أحمد ٠‏ من وجة أي 


عن أبى بكر بن أبى مريم » ومحمد بن مصعب قرفا 
اباش 4 


وآبو بکر بن ابی مريم لم يتهمه أحد بكذب » إنما سرق له حلی فانکر 


ک1 ت 


ج کنو اه مح ھا بن م . . ۴ 


عقله » وقد ضعفه غير واحد › ویکفینا سکوت ابی داود عليه » فليس هو 
بموضوع › بل ولا شديد الضعف › فهو حسن والله أعلم » !! 

فالإمام العراقى ‏ رحمه الله تعالى س صرح هنا بجودة الإسناد فقال : 
« هذا حديث جيد الإسناد » وهذا يتعارض a Ea‏ 
فى « تخريج الإحياء ٠‏ . « إسناده ضعيف » لأن اا أطلقهما 
على إسناد واحد وهو إسناد بى داود . 


۲٢‏ س إن الإمام العراقى اعتمد فى تحسين الحديث فى « رده على 
الصغانی » على سکوت ابی داود » وهذا فیه ما فيه » ولتنظر له ( النکت 
علی. ابن الصلاح ) ( ١‏ / 4۳۸ ) وما بعدها للحافظ ابن حجر . 


۳ س إن الامام العراقی ‏ رحمه الله تعالی حسن أو جود هذا الإسناد 


مع تسلیمه بان با بكر , بن ابی مریم « قد ضعفه غير واحد » وهو لم یذکر 
ان ن أحداً وثقه » فكيف يستقيم هذا مع تحسين الإسناد بَلّه تجويده ؟! 


٤‏ س إن سياق كلام العراقى يدل على أنه حسن الحديث بمقتضى 
حديث ابن أبى مريم المرفوعة فقط فالظاهر أنه لم يقف على باقى أسانيده 
التى وقف عليها غيره وبها أعل الحديث ورجح بها وقفه . ) 

س إن قول الإمام العراقى س رحمه الله تعالى س : « ... فهو حسر“ ) 


إت كاد بناه على قوله : « ليس بموضوع › بل ولا شديد الضعف » فليس 
بانلازم لا-حتمال أن کا ای e‏ ن کان بناه على سکوت 


£ 


| 
ا 5او فك مق :ما :به 


س إن الحافظ العراقى س رحمه الله تعالى س قد حسن هذا الإسناد 


E E 


» على الإمام الصغانى فى حكمه على الحديث بالوضع‎ TE 
ومعلوم أن الردود غالبا ما يشوبها بعض التحامل على المردود عليه والمبالغة‎ 
ی نعده > ویقوی هذا آنه لما تعرض له فی « تخریج الإحیاء ) لم یکن فی‎ 
. معرض الرد والنقد ولذا جاء حكمه معتدلاً‎ 
لن الحافظ العلائى وكذا ابن حجر قد تعرضا أيضاً للرد على من‎ 
. جک عليه بالو تح ضع » ومع ذلك فلم يحسناه بل ضعفاه‎ 


۸ إت من المضعفين من عرف بالساهل فى التصحيح كالسيوطى ‏ 
والمتساهل إذا ضعف حديثا فاعضض على بناجذيْك . کک 


إذا E,‏ فی اعتبارنا هذه الأمور رجح عندنا قول من قال بضعفه من 
هذه الحيثية . 


وان انی افرع مساك الأعد قول ن ج وی » رجح مدن 
ضعفه كذلك › وبيان ذلك .. 

الج ج ان دز eg E‏ 
اکر ( |۰۱۲ ) عن آی اریع لان بن درد ایدادی ومایان 
بن عمر الرقی » لاڻتهم عن 

وأخرجه أحمد ( ٦‏ | ۰ ) وابن عدی ( ۲ / ٤۷۲‏ ) وابن عساکر 
E‏ 


۰۷ )والدولای فی الکن EAL ۱/١ ٩‏ 
والمزی فی « تهذیب الکمال ٤ ( ٩‏ / ۲۸۷ ) عن عصام بن خالد ... 


— ۳۸ 


1 


TS AE 
e“ مک اله # امار‎ 

أحر جه القضاعى ر PO‏ 
عبد الله البابلتى .: 


خحمستهم » عن آبی بکر بن آبی مریم » عن خالد بن محمد الثقفى » 
عن بلال بن ابی الدرداء عن أبيه ق e‏ 


EL‏ ضعيف اتفاقاً » فابتداءٌ يكون 
هذا الاسناد ضعيفاً . 


ثم إنه قد اضطرب فيه بما يدل على أنه لم يحفظه . 
فقد رواه عنه أبو اليمان فأوقفه ولم يرذ 
أخرجه أحمد عقب الموضع الأول > فقال : 
« وثناه أبو اليمان لم يرفعه ٠‏ . 


وأبو اليمان هو الحكم بن نافع وهو ثقة ثبت » 


مإ جل | ا e‏ 
es 5‏ تار یا ٣‏ لے : بح EEE‏ 0 


£ 
ا e‏ 1 1 
e 7‏ ۳ )هر مريو 3 العاسم بن ابي ہر 

8 و کے 

? ۹ 
2 ا سس یہ "لص ر ا غ د ر اه ا ر 

کې کے 1 | أ ي 8 
ا 
اچ سے 


E 


الوجهين . 


ورواہ الولید ‏ ھو ابن مسلم س عن أبی بکر بن ابی مریم عن بلال 
عن أبى الدرداء مرفوعا به » فأسقط خالد بن محمد الثقفى . 


. ( ۷ 


0 


فإن کان هذا محفوظاً عن ابی بکر فهو وجه ثالث يزيد فى الاضطراب 
وإلا فإنی أخحشى أن يكون الوليد هو الذى أسقَطه فإنه كان یدلس السوية . 


کی عل کل حال إ۵ لطاب قد تع س آی کر فی رغه ووه 


عه رفع حمأاعهة 5 نه لوقف سوی ای اليمان لذا لم تقد 


الوجهان !! 


قلت : إن هذا الفرد ثقة ثبت فلا يجوز تخطته وفى الاإسناد من هو أولى 
ا 


0 أ n‏ ۰ چ َ E a ¬ a‏ 
بالا ٦‏ ا اا ب ا 5 سی" گ یی کک ا ایس ۾ £ فة اقم کا بک 
2 ت 2 £ کک ˆ û‏ 


ا NS‏ أ E i‏ 
ی و پک صو اب 2 2 اک اگ e:‏ ار هر الحاری عل العا ت د 
ا 


بخلاف | لوقف ولا تجد كثر من الأحاديث الضعيفة الراجح فيا الوفذ 
إلا أن بعض ا احملا فیها فرواها مرفوعة . 
فإذا كان الرفع قد رواه ا دا کو ا منھہم کان الخطاً 


غالبا من فوقهم » وبالفعل فإن هولاء الرواة قد رووه عن ابن آبى مریم وهو 
ضعيف O a‏ 


الان نه لا بصع ازجع ينهم E‏ نهم حنظرا وأعطا هو . 


وبهذا يكون الحديث ا زيادة على كونه ضعيف الإأسناد ن 


فاذا أن نحقق ای الوجهين اوی « e‏ و 


ا أحد على أحد ا فان وجدنا أحداً من الثقات ل اخ 
الوجهين ع بان هدا الوجه هو الراجح ون الوجه الذى تفرد به 


المرفوعة ... ) 


e,‏ ثقة ثبت ثبت فروایته oT‏ ا د لرواية الوقف 


تابه على روایته اشا حمید بن E‏ 


)١(‏ قال البخارى فی ) التاريخ ؛ وعنه روی ابن عساكر : ( ... سعيد بن آبی يوب 


e REE 


رحمید هذا ذکره ابن حبان فی « اتقات ( 1 | | ااا 
سوی سعید بن أب أيوب » فيما ذكر . 


ا ا بی مزيم وروايتهم للحديث موقوفاً لا مرفوعاً يدل 
على أن رواية الرفع منكرة لتفرد ابن أبى iS iS SS E‏ 
اغيره ممن رواء موقوفا لا سيما وأن أحدهما ذلك الثقة الثبت ؛ فضلاً عن 
E E‏ 


فن قیل a a‏ ثقة على رفعه » فقد رواه 

: حدثنا الحسن بن أحمد البالسى‎ : e 

حدثنا محمد بن المُصفى : حد ثنا بقية : حدثنا صفوان بن عمرو » عن عبد 
الرحمن بن جيب بن فير » عن أيه قال : كنا فى قافلة فخرج غلينا بلال بن 
ا الدرداء فقطع علينا الحديث » فقلنا ابن صاحب رسول الله م ۽ 


= عن حميد بن مسلم سمع بلال بن أبى الدرداء قال أبو الدرداء : حبك الشىء يعمى ويصم » . 

وكأن الشيخ الألبانى س حفظه الله تعالى ‏ انتقل نظره فنقل هذا الطريق فى « الضعيفة > 

۳٤۸ / ٤ (‏ ) الا أنه ذكر ه أَمٌ الدرداء ٠‏ بدل ١‏ بلال بن أبى الدرداء » وعليه فقد اعتبرها 

متابعة لبلال فى رواية هذا الحديث عن أبى الدرداء » فينبغى التنبه لهذا فانه لا ذكر لام الدرداء 

فی ١‏ تاريخ » البخارى ولا « تاريخ » ابن عساكر ومما يؤكد هذا أن البيهقى قال فى 

« الشعب » ( ۲ / ٠٠۲‏ ) بعد أن أسند رواية حريز بن عثمان السالفة : « وكذلك رواه 

سعید بن ابی e‏ بلال بر ن أبی الدرداء عن آيبه موقوفاً » 
وهو فى تاريخ البخارى » . 


E E 


وقال شعت ای يقول سمعت es‏ الله عو يقول : فد کره : وهذا 
قلت : هذا الإسناد وإن کا فی الظاهر إلا أنه شاذ أخحطاً فيه 
محمد بن المصفى فان عیره من الثقات قد رواه ی بي بی بكر س 


أبى مريم عن الثقفى عن بلال عن أبيه » وقد ذكرنا ممن رواه عن بقية بهذا 
ثلاثة : حيوة بن شريح وسليمان بن داود البغدادى وكلاهما ثقة » 
وسلیمان بن عمر الرقی ولم أتبینة إلا آن يكون مصحفا من سليمان ين غبيد 
لله الرقى » فإن كان كذلك ففيه ضعف » لكن مخالفة ابن المصفى لهذين 
القتين كافية للحكم على روايته بالشذوذ لأنه كان يخطىء وقد استنكر الأَجمة ' 
عليه بعض الأحاديث » ومثل هذا إذا تفرد توقف فى حديثه فكيف إذا 
حالف ؟! 


فان قيل : إن الحديث قد روى عن غير آبی الدرداء . 
قلت : لا تسمن ولا تغنى من جوع !! 
قال المنذرى في « تهذيب السنن » ( ۸ / )۴١‏ : 
« روک من حدیث معاوية بن أبى سفيان » ولايثبت » . 
فهذه واحدة . 


وعزاه فى « الجامع الكبير » لابن عساكر عن أبى حنيفة عن عبد الله بن 
ا « اعتلال القلوب » عن أبى برزة اال 


i‏ حدیٹ ابن انيس فقد أخرجه ابن عساكر ر ٤‏ / ۲ ) من طریق 


آبى سعد إسماعيل بن على السمان : نا أبو على الحسن بن عل ی بن محمد ؛ 
ابن إسحاق اليمانى الدمشقى : نا أبو الحسن على بن بايويد الأسوارى 
بشترال : نا أبو داود الطيالسى » عن الإمام أبى حنيفة قال : ولدب سنة 
DS n a CC GE‏ 
ابن أربع عشرة سنة . سمعته يقول : سمعت النبی عب يقول : فذكره . 


قال ابن عساکر « وهنا حديث منكر بهنا الإستادء وفيه غير واحد 
من المجاهيل » 1 


قلت : بل هو باطل قطاً فإن عبد اله بن نيس قد مات فى محلاقة مماوي: 
سنة أربع وخحمسين » ووهم الحافظ من قال : سنة ثمانين » فاين هذا من 
سنة أربع وتسعين ؟! فانظر إلى الكذاب إذا كان جاهلاً بالتاريخ يا تي 
بالعجب العجاب فتنكشف عورته وتظهر سوأته !! 


أما أبو حنيفة فبرىء من هذا بالظبع وما اله إلا من وضع بعض الكذابين 
من متعصبی الأحناف ممن لم يقنعوا بمكانة الإمام التى ارتضاها الله له حتی 
سعوا إلى رفعه فوق مکانته ولو بالباطل والکذب ومادروا انهم بذلك يسيون 
إلى الامام ولا یحسنون !! 


: حدذ يث ا برزة فلم اف عليه و" إخاله احسن حال ص سابقیه‎ ll 


السيوطى نفسه وهو الذى عزاء إلى الخرائطى لم يلتفت إليه ورجح وقف 
SE‏ مر وهذا ا ا على 0 اوت ای برزة ا ياح لتقوية 


ET‏ ا ٠الدرداء‏ قتا ما 


کے E‏ ا 


4 
فإن قيل : تحققنا من ضعف الحديث وأن الصواب فيه الوقق > هل 


یاتری هو ضعيف فقط أم هو موضوع کما قال الصغانی والقزوینی ؟! 


ا کی ی کو ی نی لا یشترطون فی الحکم 
على الحديث بالوضع أن يكو ن فی إسناده راو کذاب أو متهم بالکذب 
وذلك إذا احتفت بالحديث قرائن ترجح عند الناقد كون الحديث مكذوب 
على النبى عي عمداً أو خطا » وأن من روا من الضعفاء الذين لم يعرفوا 
ععمد الكذب » إما أن يكون أدخل الحديث عليه » وإما أن يكون غلط في 
إسناده غلطاً يفضى إلى حكاية خلاف الواقع » وهذا هو رسم الكذب فى 
اغة » فإن الكذب فى اللغة يطلق على مجرد الإخبار بخلاف الواقع » بغض 
انر عن كون المخبر تعمد ذلك أو لم يتعمد » وهكذا عند المحدثين فإنه 
قد يطاقون الكذب على الخبر » بمعنى أنه لم يصدر عن البى عله بخ 
اعظر عن كون راويه تعمد نسبة ذلك إلى النبى مله أو أنه أحطاً فى ذلك . 


ولذا فانه کثيراً ما يحكم أهل الحديث بالوضع ولا يستطيعون أن 
لمن تتبعه . : 


إذا استحضرت هذا بان لك أن من قال بوضع هذا الحديث لم يبعد ول 
يغرب » بل ربما كان قوله أقرب الأقوال إلى الصواب من هذه الحيثية . 


قال الذهبى فی « الموقظة ۳۹٣ ( ٩‏ س ۳۸ فى مبحث الحديث 
e‏ 


« ولهم فى نقد ذلك طرق متعدّدة » وإدراك قوی تضيق عنه عباراتهم » 


E‏ 1 الصيرفى الجهبذ فی نقد الذهب والفضة › أو الجوهرئ 
لنقد الجواهر والفصوص لتقويمها . 


فلكطرة ممارستهم للألفاظ النبوية » إذا جاءهم لفظ ركيك » أعنى مخالنا 
للقواعد » أو فيه المجازفة فى الترغيب والترهيب › أو الفضائل » وكان 
بإسناد مظلم » او إسناد مُضیء کالشمس فی ائه رجل كذاب أو وضًاع ‏ 
فیحکمون بان هذا مختلق » ما قاله رسول الله عله > وتتواطاً أقوالهم فيه 
على شیء واحد» . 
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وقال الشيخ المعلمى ا ا 
للشوکانی ( ص ۷ ) : 
د إذا قام عند الناقد من الأدلة ما غلب على ظنه معه بطلان نسبة الخبر ) 


لی الى مه » فقد بقول e‏ 


. : علق عليها المحقق الشيخ بو غدة» فقال‎ )١( 

« هذا الكلا م لا بخلو من نظر طوبل » ویحاج إلى توجیه وتأویل › إن کانت هکذا 
هى عبارة المؤلف » . ) 

قلت : لو تدبر المعلق قول الذهبى : « ولهم فى نقد ذلك طرق ... تضيق عنه 
عباراتهم ... » لما استشکل هذا على المؤلف » ولو تدبر ما کتبته هنا لبان له أنه ما استشکل 
هذا إلا لكونه غير خبير بمصطلحات المحدثين » وبمناهجهم فى نقد المرويات . 


a 


عمداً » غير أن هذا المتبادر لم يلتفت إليه جامعو كتب الموضوعات » بل 
بوردوك فیھا ما یرون قیام الدلیل على بطلانه » وإن کان الظاهر عدم 
التعمد » . 


انيا ... فقد رأيت أن أضم إلى بحثى NT‏ 
المعلمی الیمانی فى أوائل كتابه : « التنکیل ۷١ ٦۲ | ١ ( ١‏ ) تحت ) 
عنوان : « كيف البحث عن أحوال الرواة ٤‏ » فإنه بحث يمين الاظر ف 
تراجم جم الرواة على معرفة الحق فيما اختلف فيه يما حرره من قواعد ى رنف 

من فرائد لا غنى للباحث فى كتب الرجال عنها . 


زره برها واف سال اه مقع به اه سسیع س 


ا 

قال ا 

او ر و ا 
فی سنل » فعليه أن يراعی أموراً : ) 

الأول : إذا وجد ترجمة بمثل ذاك الاسم فليثيت حتى يتحقق أن تلك 
الترجمة هى لذاك الرجا جل ؛ فان الأسماء ء كثيرأ ما تشتبه ويمع الغلط والمغالطة 
فيها ياتى فی الأمر الرابع » وراجع ١‏ الطليعة » ( ص NN‏ 
eer‏ 


» ذكر الشيخ هناك أمثلة فرأيت أن أكتفى بالمغال الأول لکونه جامعا فى هذا الباب‎ )١( 


euaununosnneuunuscnecSunenoelnesnosdnbescecvunnvovneanonenmKnbncnnennOceSsQ‘SVecnceccrananecnsceronavns 


« قال الخطیب فی « التاریخ » ( ۱۳ / ۳۹٤‏ ) : ” أخبرنا محمد بن عيسى بن عبد العزيز 
البزاز بهمذان » حدثنا صالح ب بن أحمد التميمى الحافظ › حدثنا القاسم ب بن ابی صالح » حدثنا 
محمد بن أيوب » أخبرنا إبراهيم بن بشار » قال : سمغت سفيان بن عيينة ... ““ . 
تكلم الأستاذ ‏ يعنى الكوثرى ‏ فى هذه الرواية ( ص ۹۷ ) من « التأنيب » فقال : 
فی سنده صالح بن أحمد التميمى » وهو ابن أبى ا 


الخطيب ع. ن ابن حبان انه کان يسرق الحديث ... ““ . 


' . أنه همذاز نی لأن شیخه والراوی عنه همذانیان‎ e 

. ويرو عن القاسم بن أبى صالح‎ ٤ 

.. س ویروی عنه محمد بن عیسى بن عبد العزيز‎ ٥ 

. وينبغى بمقتضى العادة أن یکون توفى بعد القاسم بمدة‎ ٦ 


۷ ات وینبعی مغتضصى العأدة ان ل 2 و ووفاة الراوى له مذدة طويلة مما 
یندر مثله . 


وهذه الأوجه كلها منتفية فى حق E‏ 

فلم یوصف بأنه تمیمی . 

ولا بأنه حافظ » وإِن قیل : کان یذکر بالحفظ › فإن هذا لا يسلتزم أن يطلق عليه 
لقب و الحافظ » . ) 
E e E O E‏ 
ا عراقيون أو وافدون إلى العراق ] ) 


TS 
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ذلك ترفعه أن یروی عن أُقرانه فمن دونهم » وشیوخه توفوا سنة ( ٠٠۲‏ ) أو نحوها » وأقدم 
شيخ سمى للقاسم توفی سنة ( ۲۷۷ ) » وشيخه فى هذه الحكاية توفی سنة ( ۳۹٤‏ ) › 
فكيف يروى سارق الحديث عن أصغر منه بنحو خمس عشرةسنة » عن أصغر من شيوخ 
السارق بنحو أربعين سنة ؟ ] . 

ولا لمحمد بن عبد العزيز رواية عنه » [ بل لم يدركه » فإن شيوخ محمد توفوا سنة 
ا ی ی ا ا 

Sa‏ ائتنين وعشرين e‏ ل وفاة 
محمد بن عيسى بن عبد العزيز بمائة وأربع عشرة سنة . 

وبذلك عَلم يعنى الكوثرى ‏ لا محالة أن صالح ب بن أحمد الواقع فى السند ليس 
بالقيراطى فيحمله ذلك على مواصلة البحث »› »> فيجد فى « تاريخ بغداد » نفسه فى الصفحة 
اليسرى التى تلت الصفحة التى فيها ترجمة القيراطى » سيجد ثمة رجلا آخر « صالح بن 
أحمد بن محمد ابو الفضل التميمى الهمذانى ٠‏ » قدم بغداد » وحدث بها عن . 
والقاسم بن بندار - وهو القاسم بن ابی صالح كما فى ترجمته من « لسان الميزان ٠‏ س ... 
راا فا ا ا لها لا و ى و لا ب ا 
فی أسماء شيوخه « القاسم بن أبى صالح » › وفيها ثناء أهل العلم عليه » وفبها أن وفاته سنة 
۳۸٤ (‏ ) » وذکره ابن السمعانى فى « الأنساب » و فى الرواة عنه ٠‏ أبا الفضل › 
محمد بن عيسى البزاز ٠»‏ . 

وإذا كانت وفاة هذا الحافظ سنة ( ۳۸٠١‏ ) فهى متأخرة عن وفاة القاسم بست وأربعين 
سنة » ومتقدمة على وفاة محمد بن عيسى بست وأربعين سنة » ومثل هذا يكثر فى العادة 
فى الفرق بين وفاة الرجل ووفاة شيخه ووفاة الراوى عنه » فاتضح يقينا أن هذا الحافظ الفهم 
الثقة الثبت هو الواقع فى السند » أ.ه ببعض تصرف واختصار » وما جعلته بين معقوفين 
١ [‏ ] إتما قاله الشيخ تعليقاً ليس من صلب الكتاب . 


ومن طرق التمييز بين الرواة المشتبهين الحمل على العادة والغالب » كان کون الراوى س 
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اراوى فيحمل ذلك المهمل عليه » لأنه من عادتهم أنهم إذا أكثروا عن شيخ اختصروا اسه 
ولم ينسبوه لكثرة مايدور على السنتهم » أما إذا رووا عن غيره ممن يسوا بكثرون الرواية 
عنه » فإنهم ينسبونه حتی لا يلتبس بالاول . 

ماله : يمول البخارى فى مواضع من ١‏ صحيحه ٠‏ : « حدثا إسحق » حدتنا عبد 
الرزاق ... ٠‏ وفى شيوخ البخارى ممن اسمه « إسحق ٠‏ ويروى عن ء عبد الرزاق ٠‏ ثلالة 
وهم : ١‏ اسحق بن نصر ٩‏ › وه إ[سحق بن راهویه ۲ وه إسحق بن منعنور » فاشتبه هذا 
فقال الحافظ فى « مقدمة الفتح ٠‏ ( ص ۲۲۸ ) : 

١‏ القاعدة أن مثل هذا المهمل إنما يحمل على الأكثر » وأما الأقل فينسب » فيتعين حمل 

ومنها معرفة عادتهما فى استخدام صيغ القحديث . 

مثاله : روی البخاری فی مواضع « حدثنا إسحق : حدثنا حبان بن هلال ۲ وفی شیوخ 
البخارى ممن أسمه و( إسحق ) ویروی عن حبان بن هلال اثنان الاول 9 إمسحق بن 
راهويه ۲ » والثانى « إسحق بن منصور » قال الحافظ فى ٠‏ مقدمة الغتح» ( ص ۲۲١‏ : 
« إسحق بن راهويه لا يقول : حدثنا وإنما يقول : أخبرنا» . 

قلت : وقد وقفت على قطعة من « مسنده » فوجدته يقول « أخبرنا » فى كل حديث . 

ومنها النظر فى نكارة الحديث واستقامته > بحيث إته إذا كان الرجلان المتوقع أن أحدهما 
هو الذى فى السند » أحدهما ضعيف والآخر ثقة » نظرنا فإن كأن الحديث منکراً غیر 
مستقيم وليس فى السند علة قادحة » علمنا أن الذى فى السند هو الضعيف لا الفقة ؛ لأن 
الحديث المنكر إنما يليق بالرجل الضعيف وينزه عنه اللقة . ۰ 

مثاله : من الرواة انان کل منهما يسمى « عبد الرحمن بن يزيد ؛ والأول اسم ججحذه 
٩‏ نميم ٠‏ وهو ضعيف › والثانى ثقة واسم جده « جابر » روى أبو أمة عن الأول ولم يرو 
عن الثانى إلا أنه غلط فى اسمه فقال : « عبد الرحمن بن يزيد بن جابر » . ك 


__ ٥ ا راجع « الطليعة » ( ص‎ a LT 
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ا حطاً أبى أسامة بنظر الأئمة فى أحاديثه » فوجدوا أحاديثه مستقيمة إلا التى يرويها 
عنه أبو أسامة » لكن أبو أسامة ثقة لاشك فى ذلك فهو برىء من هذه الأحاديث قطعاً فعلموا 
أن راوى هذه المناكير هو « ابن تميم » الضعيف لا « ابن جابر » الثقة وأن أبا أسامة التبس 
عليه فلم يفرق بينهما . 

قال يعقوب ا لل د غد و ت ری ار ا غ ع 
الرحمن بن يزيد بن جابر ۲ » وترى أنه ليس « بابن جابر ٠‏ المعروف » وذكر لى أنه رجل 
یسمی باسمه » قال یعقوب : صدق » هو « ابن تمیم » قال لی ابن نمیر : ألا تری روایته 
لا تشبه سائر أحاديثه الصحاح » . 

وقال ابو حاتم کما فی علل ابنه ( ۱ / ۱۹۷ ) ١:‏ عبد الرحمن بن يزيد بن جابر » 
لا أعلم أحدا من هل العراق یحدث عنه » والذی عندی أن الذى یروی عنه أبو أسامة »› 
وحسين الجعفى واحدٌ > وهو « عيد الرحمن بن يزيد بن تميم » لأن أبا أسامة روى عن 
عبد الرحمن بن يزيد عن القاسم عن أبى أمامة حمسة أو ستة أحاديث منكرة لا يحتمل أن 
يحدث عبد الرحمن بن يزيد بن جابر مثله » . 

وهناك طرق أخرى تعرف بالخبرة والممارسة » والله المستعان . 


: ) ٩۴ / ۱ ( مما وقع فى نسخة التقريب التى حققها حفقها لاتا عبد الوهاب عبد الطيف‎ )١( 
باذام ابو صالح . .. ضعيف مدلس ““ » وهذا حطاً والصواب ما فى نسخة الأستاذ محمد‎ ” 
ضعيف يرسل ““ ومما يو كد ذلك آنه لم يوصف بالتدليس »› وإنما‎ ” : ) ٠۲١ عوامة ( ص‎ 
. وصف بالارسال‎ 

وفیه أيضاً (  : ) ۲٠١ / ١‏ دراج أبو السمح ... صدوق فى حديثه عن أبى الهيثم › 
) و “ وهذا حطا حطير » والصواب كما فى النسخة الاحرى : ١‏ صدوق › فى 
حديثه عن أبى الهيشم ضعف » . والفرق بينهما خطير وكبير . 


EE EEE 


الثالث See e a‏ 
الأئمة فلينظر أثابتة هى عن ذاك الإمام أم لا ؟ راجع « الطليعة ٠‏ ( ص ۷۸ _ 


١ 
TS 


الرابع : ليستثبت أن تلك الكلمة قيلت فى صاحب الترجمة فان الأسماء 
تتشابه » وقد يقول المحدث كلمة فى راو فيظنها السامع فى أخر » ويحكيها 
كذلك » وقد يحكيها السامع فيمن قيلت فيه ويخطیء بعض من بعده 
فيحملها على اخر . 


: هذا خحلاصة ما قاله هناك‎ )١( 


a‏ و 
ع وخ r E‏ وابن معین مفاوز » ومعم ذلك فالازدی نف 
E‏ ۰ 
مما وقع لى فى ذلك : ما فى ترجمة سنيد بن داود من « التهذييّن » أن أبا حاتم قال 
به شمف ٠‏ وملا طا واصراب ۰ درق ۲ گنای د لیر ودیل را 
شية اليمانى عليه . 
a‏ بن الحسين الصوفى عن الدورى عن ابن معين أنه قال فى الزبير بن سعي من 
LE SS ۹ O‏ 
وه الميزان » وه اللسان » » وقال فيه ابن المنادى : کتبت عنه على محرفة بلينه › والذين 
. ترکوه أحمد وړ ' e‏ ری أنه حکی عن ابن معین تضعیفه لا توژیقه . 


0 


So 
. ( المغيرة بن عبد الرحمن بن عوف الاسدى‎ (J9 الحزامى‎ 


حکی عباس الدوری عن یحیی Nas‏ »> و تضعيف الثالث . 
فحکی ابن ابی حاتم عن الدورى عن ابن معين توثيق الثانى » ووهمه المزى › 
ووثق أبو داود اثالث وضعف الأول فذكرت له حكاية الدورى عن ابن 
معين » فقال : غلط عباس . ) 


وفى الرواة : ١‏ محمد بن ثابت البنانى » و« محمد بن ثابت العبدى » » 
وغیرهما » فحکی ابن آبی حاتم عن ابن أبى خيثمة عن ابن معين أنه قال . 
فی الأول : « لیس بقوی ... » » وذکر ابن حجر ان الذی فی « تاریخ ابن ٠‏ 
أبى خيقمة ٤‏ حكاية تلك المقالة فى القانى » وحكى عقمان الذارمى عن اين 
معين فى الثانى أنه « ليس به بأس » » وحكى معاوية بن صالح عن ابن معين 
أنه نکر على الثانی حدیث واحد . وحکی الدوری عن ابن معين أنه ضعف ‏ 
الثانى > قال الدوری : ١‏ فقلت له أليس قد قلت مرة : ” لیس به بأس ؟ ٠“‏ 
قال : ما قلت هذا قط » , 


وفى الرواة کسی وا ترق ابوک را ر بوق کی 
جک ار دی ی رة لرل عن آ ی اه قال ( لیس حدیثه 
بش ۽ ( فز عم ابن حجر أن ابن معين إنما قالها فی الثانى 


رو ج e ٤ i 4 ٠ j; a‏ م 4 آم چان ا اح A‏ ر J:‏ ص عیفی 


ri‏ « 8 ۴ کوچ ۰ 7 ا ke = ٤‏ إ1 
اسای ( وشا عا ی سسا ب اه او ای ا اسر - 


ک8 


الحارث ٠‏ . وثق الإمام أحمد الأول » فحكى ابن شاهين ذلك فى الثانى - 
کما فی نبدہ من کلامه طبعت مع « تاریخ جرجان ) و ضعف جماعة التانى 
فحکی ابن الجوزى كلماتهم فى ترجمة الاول . 


E‏ ا ا بن صاع 


E 
: نقل الناس عن الدوری أنه حکی عن ابن معپن أنه قال فی الثانى وهو معان‎ 


یف ا ا یم ی ا و 
قال فی الأول وهو N ea O ore‏ 


وفى روع ا ار رج ابن عبد الله بن عحردین حفص » » 
و القاست EE‏ عتما الداری غر ان 
معین أنه قال : « قاسم المعمری کذاب خبیث » قال الدارمی : ١‏ ولیس كما 
قال يحيى ؛ » والمعمرى قد وثقه قتيبة › أما العمرى فكذبه الامام أحمد » 
وقال الدوری عن ابن معین : ١‏ ضعيف ليس بشیءِ » فیشبه ان يکون ابن 
معين إنما قال : « قاسم العمری كذاب خبیث » فکتبها عثمان الدارمى ثم 
بعد مدة راجعها فى كتابه فاشتبه عليه فقرأها « قاسم المعمرى . 


وفی ره اة E‏ إبراهيم بن ابی حره ۴ 9 إبراهیہ بن این حه 4 ¢ روی 
م a 0 e‏ 
ابن ابی حتہ من طریق عشمان الدارمی عن ٠‏ ابن معین توئیق الثانى » ومن 
تدبر الترجمتين كاد جزم بان هذا غلط على ابن معين وأنه إنما وثق الأول . 


(1) فى مصو ع «١‏ على م !! 


وحکی أبو داو د الطيالسى قصة ١‏ ی ا وا ای 
المكى ٠‏ » وحکی هو عن SG‏ 
البصرى ( « وأنحشى أن یکون الطیالسی وهہ ف ی احدهما . 


وذكر ابن أبى خيثمة : فى كلامه فى ١‏ فطر بن خليغة » مالفظه  :‏ سمعت 
قطبة بن العلاء يقول : ت ركت فطرا لأنه روی حادیث فيها إزراء على 
عثمان ' » وذکر هو فی کلامه فی ١‏ فضیل بن عيض » : ” سمعت قطبة 
ا حادیث فیها إزراء على 
a. e‏ 


وأحشى أن تكون كلمة قطبة إنما هى فى « فطر ‏ فحكاها ابن أبى خيثمة 
ا ا ا 
فضيل ين عياق | 


e ابن مع‎ O 
ليس بثقة » ا ان ای 2 یی ف‎ « 
e e 


الأعمى المشهور ا € فانه کان ببغداد » وابن وضاح لقى ابن معين 
ببغداد فکانه سال ابن معين عن الشافعی » يريد ابن وضاح الامام فظن این 


معين أنه يريد أًبا عبد الرحمن لأنه كان حيا معهم فى البلد . وفى ترجمة 
e‏ فاں ا 


.)0( وقال الحافظ ' ی تر جمه ( عبد الله بن تېد ن الأسود E‏ من 


« التهذيب » : قال الترمذى ٠:‏ ليس هو عند هل ا = 


e 


T“NoencoeonceeovncneacenonevneanSsnnnQdDobcGsnanvnanncSEenGasveounsvoess sd woeaunuueunsetvoennenanvneéensbbnobeoes 


ولفظه ‏ کما فی « السنن ۲ ( ۳۹۲۸ ) : ۵ هذا حدیث غریب »› لا نعرفه إلا من حدیث 
حصين بن عمر الأحمسى عن مخارق » وليس حصين عند أهل حديث بذاك القوى » . 
أنه قال فيه : « ضعيف ٠‏ » وإنما حكى الدورى هذا عنه فى « خالد بن طهمان الإسكاف » 
وأما ابن أبى كريمة فحكى عنه أنه : « ثقة ٠‏ . 

وحكى الحافظ فى ٠‏ التهذيب » فى ترجمة ١‏ عيسى بن إبراهيم بن عيسى الغافقى 
المصرى » أن أّبا حاتم قال فيه : ١‏ شيخ مجهول » »› ولیس هذا فی ترجمته من i‏ 
۲۷۲/٠۱/۲۳ (‏ ) وإنما قال هذا القول فى ترجمة الذى بعده » « عيسى ين الأشعت » 
فكأن الحافظ رحمه الله تعالى تحول نظره . 

وحكى ابن أبى حاتم فى ترجمة « ابت بن يزيد الأحول » عن على بن المدينى عن بحي 
ابن سعید أنه سعل عن ثابت بن يزيد الاودی فقال : ”” کان وسطا وهذا حقه أن يوضع 
فى ترجمة « الأودى ٠»‏ لا ١‏ الأحول » الذى ثرجمته قبل ترجمة و الأحول » بترجمة . 

وفی و التهذيب » فى ترجمة ) محمد بن صالح بن دینار التمار» قال البرقانى : مالف 
الدارقطنی عن « محمد بن صالح » یروی عنه زيد بن الحباب ؟ فقال : هو التمار » مترو“ : 
وهذه حقها أن توضع فى ترجمة « محمد بن صالح المدنى الأزرق مولى بنى فهر ٠‏ ؛ فإنه 
هو الذی بروی عنه زید بن الحباب › ثم إن فی ترجمته ما یفهم منه أنه يقال له أيضا : 
eT‏ 


نا أبو سيد الأشج بحدیث زياد بن ا القزاز نحو ازج ا ٤‏ 
فسمعت أبى يقو : سبعة عشر حديثاً من هذا حطاً وغلط . من ذلك حديث قد حدثنا 
به أبو سعيد الأشج عن زياد بن الحسن بن فرات القراز عن أبيه .. “ [ فذكر هذه 
الأحاديث » ثم قال ابن أبى حاتم ] : « قلت : فما قولك فی الحسن بن فرات ؟ قال : منکر ے 


0 


E‏ ( “ ا الل ا عى ظنی ان ار حاتم إنما قالها فی زياد بن حسىن بے" 


الخامس : إذا راى فى انترجمة ( وثقه فلان » أو ( ضعفه فلان » أو 
و كذبه فلان » فليبحث عن عبارة فلان » فقد لا يكون قال « هو ثم » اء 


( هو ضعيف ) أو « هو كذاب » . 


ففی « مقدمه الفتح » فى ترجمة ( إبراهيم بن سويد بن حیان مدنی ١‏ 
١‏ وثقه ابن معين وأبو زرعة  »‏ والذى فى ترجمته من « التهذيب » : قال 


ابو زرعة : ليس به باس . 


وفی ر المقدمة ) فى ترجمة « إبرأهيم بن المنذر الحزامى : ١‏ وتقه ابن 


e SE a Co 
HEUER ا‎ e ۰ ن ب و اا ی‎ 


» المغازی: وتال اتسائ : لیس به ۾ باس‎ E 


SE NE أ اللسان‎ e 


اسا 


الفرات لا فى أبيه » يدل على ذلك سياق الكلام . ومما قوی هذا أن ابن أبى حاتم نفس 


لم يذكرها فى ترجمة « الحسن ١‏ من الجرح ۲ ( ۲/۱۰ / ٠)۳۲‏ وإنما ذكرها فى 


تر جمة « زياد ) ( ۱ ۲ / 5۳۰ ) فامل . 


٩‏ ۷ 8 ۶ 8 س 1e‏ ج 
™ ھ 2 tn‏ ب سپ ي ايسر 
r , = e ٩٤‏ اسيا op‏ ) ت 2 ت - 
۰ ر 
e‏ ۴ أ ا * ot‏ لے : 8 
i‏ . 4 74 اخ یاک ن oe‏ ںہ ی ك n‏ ج 
عا ر 1 کي ی ا ی 1 ا 
1٠ 4‏ 3 ¢ ۵-یا م ن 
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) 8 4 ا ےہ * ي = سی سەپ @ ہی 
ع 
٤‏ ییا ج 7 ہے ج ٤‏ 
2 ت و س + ر شک ¢ £ “ ۳ q‏ 
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0 ا 


السادس : أصحاب الكتب كثيراً ما يتصرفون فى عبارت الأئمة بقصد 
الاخحتصار أو عیره » وربما يخل ذلك بالمعنی فینبغی أن يراجع عدة كتب 
فإذا وجد اختلافا بحث عن العبارة لأصلية یبنی علیها 


(۱) عبارته كما حکاها حمزة بن يوسف السهمی فی « سؤالاته » ( ۳۹۹ : ' 
رشع کیت واس واس یہ اسم جلد وسم جد جد مو تت لله کا رر 
المسكر » وكتب أحاديث اک 

ن ا رد OS‏ 

کان بعضهم استروح إلى قوله : « هو غير أسماعم » فعدها تكذياً وتبعه غير 
بدول تحقیق » وتغییر تغيير الاسم ليس بكذب ؛ وقد غير البى عله أسماء جماعة » وغير فى 
بعضهم اسمه واسم أيه » اللهم إلا أن يدعى الرجل أن اسمه لم بزل كذلك » وهذا یدفعه 
قول الکشى : ١‏ وكان ثقة فى الحديث ٠‏ ات الک فد ر ا ا 
الخمر المتفق عليها فيشربون القدر ر الذى لا يسكرهم » ولم يعد أهل العلم ذلك قادحاً فى 
العدالة » وإن ذم أكثرهم ذلك دا لی ونع من آیی انع + بدلیل قول ا و 
ثقة ا الحديث » والله المستعان 


قلت : ومثل هذا قول الذهبى فى ترجية ا و وک وي من 
المزان ۰( ۱۹۹/۱ ) i OR‏ ف 


۴ 
اشا ف و رغعة ءالصه وات ان وف 


ف زه ر۹ و له را فی } الك 3 
على ەر بن البخطاأءى O‏ اہو لے س لوی ا کل الحما ا 
٣ٌ N 1‏ م س موا 
ا ۴ 4 : 
م 8 : > : 1 : ا 1 : ص ا + 
لے € مثا شلا الخطا دة ا 2 ا ت و کے کے 1 e‏ ما È‏ ہے 
E 1 E E‏ و 
E‏ 1 1 ل ۰ 
} ا اأيحافظ کی ! الفدي 2 ^2 TS‏ 3 ر م ١‏ عبك ال ی ا 


E |‏ ا E NE OEE‏ 
اباي 0 ۴ E‏ ا عیل کی u‏ ا ج آرم r E‏ ی“ ر ا ط لهك انسعنیی 


ا 


السابع : قال ابن حجر فى « لسان الميزان » ( ١۷ / ١‏ ) : 

مى اد امل أيضا آوال ال كين و مارجا( فد فل ا 
فلان ثقة “ ولا يريد أنه ممن يحتج بحديثه » وإنما ذلك على حسب 
ما هو فيه ووجه السوال له » فقد يسال عن الرجل الفاضل المتوسط فى 
حدیئه فیقرن بالضعفاء فیقال : ماتقول فی فلان وفلان وفلان ؟ فیقول : 
فلان َة ““ یرید أنه لیس من نمط من قرن به » فاذا سگل عنه بمفرده 
RE E‏ ابن معين 
عن محمد ابن إسحق فقال  :‏ ثقة “ » فحكى غيره ] ° عن ابن معين 
O E‏ أيهما أحب إليك ؟ فال ٠‏ 
ابن إسحق ثقة » وسئل عن محمد بن إسحق بمفرده فقال : ١‏ صدوق وليس 


بيححة ) . 
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= قلت : هذا خحطأً سببه الاختصار المخل » ونص العبارة فى « الكامل » ( (oY | ٤‏ : 
e e e ay‏ 
بن سلیمان » روی عنه القعنبی قال : هو من اهل قباء قد روی عنه القعنبی » صله مدینی 
يسكن البصرة وهو يحدث عن قوم مجهولين من أهل المدينة وحواليه ““ . 

فعبارة الكامل يوّخذ منها أن هذا قول آ ا ری ر نحا دران مت 
لا إليه . ) 


وفى ١‏ مقدمة الفتح ( ص ۳۹۳ ) أن این حیان حکی عن البخاری أنه قال فی بشر 
ابن شعيب بن أبى حمزة الحمصى : ١‏ تركناه ٠‏ قال الحافظ : ” وهذا خحطاً من ابن حبان 
نشا عن حذف وذلك أن البخارى إنما قال فى « تاریخه ٠ ٩‏ تركناه حياً سنة اثنتى عشرة 
فسقط من نسخة ابن حبان لفظ « حياً ٠‏ فتغير المعنى . 

. زيادة من « اللسان » حذفها المصنف فأبتها لما فيها من فائدة‎ )١( 

5 اد قط من نة ب اللحاة > افرع اهام مل جيدة عندنا . 


e E 


ومثله أن أبا حاتم قيل له : أيهما حب إليك ١‏ يونس » أو ١‏ عقيل ) ٤‏ 

ن عقيل لا باس به ““ » وهو یرید تفضیله على پوئس وغل عن 
عقيل وزمعة بن صالح فقال : ٠‏ عقيل ثقة متقن ٠‏ » وهذا حكم على اختلاف 

السؤال . ) 


وعلى هذا يحمل أكثر ما ورد من اتلاف [ كام ]7 ى 
[ آهل ] © الجرح والتعدیل ممن وثق رجلا فی وقت وجرحه فی وقت 
اخر ,| o. o.‏ 

[ وقد يحكمون على الرجل الكيير فى الجرح بمعلى لو وجد فمن هو 
دونه لم يجرح به » فیتعین لهذا حكاية أقوال أهل الجرح والتعديل بنصها 
لیتبین ما لعله یخفی على كثير من الناس إذا عرض على ما أصلناه . والله 
الموفق ۲  ]‏ . 

اقول : وكذلك ما حکوه من کلام مالك فى ابن إسحق › إذا حڪيت 
القصة على وجهها تبين أن كلمة مالك فلتة لسان عند سورة غضب لا بقصد 
بها الحكم . 

و كذلك ماحكوه عن ابن معين أنه قال لشجاع بن الوليد » : ياكذاب » 
فحملها ابن حجر على المزاح © . 


) . » زيادة من و اللسان‎ )١( 

قال العف فا  :‏ فى مقدمة رجال البخارى للباجى باب فى هذا المعنى ““ 
(۳) وروی الخطیب ( ۱١‏ / ۱۸۳ ) بإسناده إلى موسى بن القاسم بن الحسن بن موسى 

بن الأشيب عن بعض شيوخه » قال : كان أحمد ويحيى وع عند عفان - أي لان 


ابن حرب س فاتی بصك فشهدوا فیه » وکتب یحی فیه : شهد یحیی بن بی على » وقال سے 


و ت 


أو إلى بعض es‏ بالنسبة ۳ De‏ ۳ ا 
بعد اختلاطه وهو عندهم نقة فيما عدا ذلك › ف « إسماعيل بن عياش » 
ضعفوه فیما روى عن غير الشاميين > و زهیر بن محمد » ضعفوه فیما رواد 
عنه الشاميون . وجماعة أخرون ضعفوهم فى بعض شيوخهم أو فما رووه 
بعد الاحتلاط . ثم قد يحكى التضعيف مطلقاً فيتوهم أنهم ضعفوا ذلك 
الرجل فی کل شیء . 


ويقع نحو هذا فى التوثيق . راجع ترجمة « عبد الرحمن بن عبد الله بن 
عتبة بن عبد الله بن مسعود » ؛ قال أحمد مرة : « ثقة ٠‏ » وكذا قال ابن 
معين TT‏ . وزاد ابن معین فبین آنه کان کثیر 
الغلط عن بعض شيوخه غير صحيح الحديث-عنهم . 


ومن ذلك أن المحدث قد يسأل عن رجل فيحكم عليه بحسب ما عرف 
من مجموع حاله › ٹم قد يسمع له .حدیثاً فیحکم عليه حکماً یمیل فيه فيه إلى 
حاله فى ذاك الحدیث » ثم قد يسمع له حدیثا آخر فیحکم عليه حکماً یمیل 
فيه إلى حاله فى هذا الحديث الثانى فيظهر بين كلامه فى هذه المواضع بعض 
الاحتلاف › وقع مثل هذا للدارقطنی فی « سننه » وغیرها » وتری بعض 


= عفان لهم : أما أنت يا أحمد فضعيف فى إبراهيم بن سعد » وأما أنت يا على فضعيف قى ٠.٠‏ 
حماد بن زيد » وأما أنت يا يحيى فضعيف فى ابن المبارك . قال : فسكت أحمد وعلى » 
وقال يحيى : وأما أنت يا عفان فضعيف فى شعبة » . 

قال | . E‏ لم یکن واحد منهم ضعیفا » وإنما جری هذا الکلام بینهم علی سبیل 
المزاح 


— ٦١ 


الأمثلة فى ترجمة الدارقطنى من قسم التراجم Os‏ 
الثالث وحده فيتوهم آنه حکمٌ مطلق ” . 
اا ي ا رخ عم م عار و 
عله د اة یتک ترون م م این ن 
له وتمکنت معرفتهم به » بل قد قد يتكلم أحدهم فيمن لقيه مرة واحدة وسمع 
منه مجلس واحداً » أو حديثاً وأحداً » وفيمن عاصره ه ولم یلقه ولکنه بلغه 


eG a 


() قال المصنض فى ترجنة الدرقطلى من « النكيل » nea ED‏ 

.: ینبغی أن تعلم أن کلام المحدث فى الراوى يکون على وجهین‎ ١ 

الأول e‏ فی حا فی تفس وروایه ثم پستخلص من مجموع 

الثانى مقر فی ف ماس تریکلر ن د زوین سند قفر ی سین 
خاص من. روایته . 

فالأول هو الحكم المطلق الذى لا يخالفه حر مقله إلا لتغير الاجتهاد : 

وأما الثانى فانه کثیراً ما ینحی به نحو حال الراوى فى ذاك الحديث. فاذا کان لا 
یری ان الحکم المطلق فی الراوی نہ صدوق کتیر الوم ثم تکلم فیہ فی صدد حدیٹ 
من روایته » ثم فی صد حدیث اخر وهکذا » فإنه کثیراً ما یتراعی اختلاف مابین کلماته» 

فم ن هذا أن ” الحجاج بن أرطأة “ عند الدارقطنى « صدوق يخطيء » فلا يحتح بيا 
نغرد به » واختلفت کلماته فیه فی « السنن ٩‏ فذکره ( ص ۲١‏ ) فی صدد حدیث وافق 
فيه جماعة من الثقات مده الدارقطنى فى جملة « الحفاظ الثقات » وذكره ( ص (o۱‏ 
فی صدد حدیث اطا فيه وخالف مسعراً وشريكاً فقال الدارقطنى : ( حجاج ضعيف » 
وذکره فی مواضع اخحری فأکثر ما یقول : و لا یحقج به ۲ . 


س ٦۲‏ ے 


ومنهم من يجاوز ذلك > فابن حبان قد يذ كر فى « الثقات » من يجد 
البخاری سماه فی « تاریخه » من القدماء وإن لم یعرف ماروی وعمن 
روی ؛ ومن روی عنه » ولکن ابن حبان یشدد ورما تعنت فين وجد في 


زوه ما استنکره. وان کان ارجل معروفاً مکزا 


وامجلی رب هنی تون لجال ن ادا وکال ای سید 


a? 


وابن معين والنسائی' وآنخرون يوقن کان ف“ ن التابعين أ 
أتباعهم, ,اذا وجدوا رواية ة أجدهم مستقيمة :بان دیک ږن ږله فیما-یروی تاع 
و مخ وات چ برو عبرالا وابحل:؛ اولي پیلخهم جت إلا یش واغحلر؛ 


ا تي چ 
E E Bi di‏ 


٤ ۲ لاقع بن آلأسلع‎ e ا تین ت ی من ڪا ارب‎ ay 


2 
> 
ا‎ 6 
٠ ٠ مو‎ . 


وقد روې ET‏ جوش e 2 r‏ مسجو د چن 
ع عبد الله بن ب حدیاً 6 ولا یعرف لسود وحنظلة إلاإكقن.٠‏ 


OE- AE خڅ ي‎ 8 2 
He" N : ا‎ EK i: 3 س :8 ¢ 2 کي‎ 


وروی عن قنادة ة عن قامة,ين وبرة ق عن سمرة. ن لدبا بحدینا 4 
ولا يعرف قدامة إلا فى هذه الزواية »فوقه إين. e‏ | 


و راحم د سنن هقی + ( ۲44/۳ . 


د د 2 5 
۹ س e 2 e‏ 4 ت د i 2 E‏ و ا 


با اغ - 
3 4 
0 ا 
ع ا 
کے رر . ۹8 + 
ت ت 


ومن لأسن لا وان من فده جی م ى اغبة أحاديث لت ن 


ek 


وهنا کله یدل علی أن جل اعتمادهم فی اتوئ والجرح إنما هو على سبر 


وقد صرح ابن حبان بأن المسلمين على الصلاح والعدالة حتى يتبين منهم 
مايوجب القدح » نص على ذلك فى « الثقات » وذكره ابن حجر فى 
لسأن الميزان “ ( ٠١ / ١‏ ) واستغربه » ولو تدبر لوجد كثيراً من الأئمة 
ينون عليه » فاذا تتبع أحدهم أحادیث الراوى ا ا 
صدق وضبط ولم ببلغه مایوجب طعنا فی دینه ولقه 


وربما تجاوز بعضهم هذا کما سلف › وریما یینی بعضهم على هذا حتی 

فی آهل عصره » کان این مین إذا لقی فی رحاته شیخاً فسمع منه مجلساً » 
و ورد بغداد شيخ فسمع مته مجلم فرأى تلك الأحاديث مستقيمة فم سعل 

عن الشيخ ؟ وثقه » وقد يتفق أن يكون الشيخ دجالاً استقبل ابن معين 
بأحاديث صحيحة ويكون قد حلط قبل ذلك أو يخلط بعد ذلك . 


ذكر اهن الجنيد أنه سال ابن معين عن , e‏ کثیر القرشی الکوفی ١‏ | 
فقال : « ما کان به باس » فحکی له عنه أحادیث تستنکر » فقال این معن 
غإذ کان ذا لیخ روی ہنا نھر کذاب والا تی رت حدر الدع 
مستقیما ““ . 
وقال ابن معين فى ١‏ محمد بن القاسم الأسدى » : ' ثقه ثقه وقد کیت 
عنه ““ » وقد کذبه أحمد » وقال : : ١‏ أحاديثه موضوعة » » وقال أبو داود : 
غير ثفن ولا مأمون ء أحاديله موضوعة ۾ ° , 


: ) ۴١ الفوائد المجموعة ) ( ص‎ ١ قال المصنف فى تعليقه على‎ )١( 
عادة ابن معين فى الرواة الذين أدركهم أنه إذا أعجبته هيئة الشيخ يسمع منه جملة س‎ 


د 


وهكذا يقع فى التضعيف » ريما جرح أحدهم الراوى لععديث واحد 
استنکره وقد یکون له عذر . 


- ورد ابن معین مصر › فدخل على ٠‏ عبد ال بن الحکم ٠‏ فسممه قول | 
حدثنی فلان وفلان وفلان » وعد جماعة روى عنهم قصة » فقال ابن مع 

” حدثك بعض هھ هولا بجمیعه وبعضهم ببعضه ؟ ““؛ E‏ 
جميعهم بجمیعه » » فراجعه فأصر › فقام یحی وقال للناس : « يكذب » . 


ويظهر لى أن عبد الله إنما أراد أن كلا منهم حدثه بيعض القصة فجمع 


=من أحاديثه » فإذا رأى أحاديثه مستقيمة ظن أن ذلك شأنه فوثقه » وقد كاتوا يتقونه 
ویخافونه . فقد یکون أحدهم ممن يخلط عمداً ولكنه استقبل ابن معين بأحاديث مستقيمة » 
ولما بعد عنه حلط » فإذا وجدنا ممن أدركه ابن معين من الرو واة من وثقه أبن معين وكذبه 
اا ا e‏ أنه من هذا الضرب › فإنما يزيده توثيق ابن 
معین وهنا » لدلالته على أنه کان يتعمد ““ . 
قول : ومما یدل على انهم کانوا یتقونه ویخافونه ما فى « تاريخ الخطيب » ( ٠٤‏ | 
کرو ی رر ف a E SE‏ 
بكر 1 فى الأصل : ١‏ نکر !!١‏ ] عليه » فدخلت عليه فسألته أن يملى عل شيعا » فاأحذ 
کات عل غ ان د الباب » فقال الشيخ : من هذا ؟ قال : أحمد ين حنبل 
فأذن له » والشيخ على حالته والكتاب فى يده لا يتحرك › فاإذا باحر يدق الباب » فتال 
الشيخ : من هذا ؟ قال : أحمد الدورقى » فأذن له » والشيخ يخ على حالته والکتاب فی يده 
لا يتحرك » فإذا باخر يدق الباب » فقال الشيخ : مَنْ هذا ؟ قال : عبد الله بن الرومى » 
فأذن له » والشیخ على حالته والکتاب فی يده لا يعحرك » فاذا باحر يدق الباب » فقال 
الشيخ : مَنْ هذا ؟ قال : أبو خيشمة » زهير بن حرب » فأذن له والشيخ على حالته والکتاب 
فی يده لا يتحرك » فإذا باخر یدق ا وا ي 
قال : فرأيت الشيخ ارتعدت يده وسقط الكتاب من يده ““ !! 


E e EE 


وقد أساء الساجى إذ اقتصر فى ترجمة عبد الله على قوله : « کذبه ابن 
معين » . 


وبلغ ابن معين أن أحمد بن الأزهر النيسابورى يحدث عن عبد الرزاق 
بحديث استنكره يحيى فقال: « من هذا الكذاب النيسابورى الذى يحدث 
عن عبد الرزاق بهذا الحديث ٠!‏ وکان ا بن الأزهر اا 
فقال و ی ی رول E a‏ ۴ 


وقال ا غار فى « إبراهيم بن ١ e‏ ضعيف مضطرب 
الحديث » فبلغ ذلك صالح بن محمد الحافظ الملقب « جزرة 
عمار من أين يعرف إبراهيم eT‏ الجمعة . 
والغلط فيه من غير إبراهيم ١‏ 
) 8 : لييحث عن رأى كل إمام من أثمة ة الجرح والتعديل واضطلاحه 
N N a‏ 
E‏ بکلام غیره . 


فقد عرفا قى الأمر السابق رأی بعض من یوق المجاهيل من القدماء إذ 
)١(‏ وروی عبد الله بن أحمد فى ١‏ العلل » عن أيه أحمد بن حنبلى قال : ذكرنا عند 
یحیی بن سعید حدیاً من حدیث عُقیل وإبراهیم بن سعد خقال لی یحی : پا آبا عبد الله 


عقيل وإبراهیم بن سعد » عقيل و[براهیم بن سعد › كانه پضعفهما . قال أحمد : وی شىء 
e‏ هولاء ثقات لم يخبرهما یحی . 


ے آ٦٦‏ س 


Ct 


وجد حدیث الراوی منھم مستقیما » ولو کان حدیٹا واحدا لم يروه عن 
اك التجيرل الا واحة. 


فان شعت فاجعل هذا رأيا لأولك الاأئمة كاين معين ٠‏ إن شعت فاجغله 
اصطلاحا فى كلمة « ثقة ٠‏ كأنه يراد بها استقامة ما بلغ الموثق من حديث 
الراوى لا الحكم للراوى نفسه بأنه فى نفسه بتلك المنزلة . 


وقد اخحتلف كلام ابن معين فى جماعة » يوثق أحدهم رة و 
احری » منهم : « إسماعيل بن زكريا الحلقانى ٠‏ » و« أشعث بن سَوّار » 
و الجراح بن مليح الرؤاسى » و جریر بن أبى العالية ) وه الحسن بن يحيى 
الحُشّنى » و« الزبير بن سعيد » و« زهير بن محمد التميمى » و« زيد بن 
حبان الرقى » و« سلم العلوى » و« عافية القاضى » و« عبك الله [ بن ] 
الحسين أبو حريز » وه عبد الله بن عقيل أبو عقيل » و« عبد الله بن عمر 
ا ع اد ق او ا » و« عبد الواحد 
ابن غياث » و« عبيد الله بن عبد الرحمن بن موهب » و« عتبة بن أبى 


حکیم ‏ » وغیرهم . 


وجاء عنه توثيق جماعة ضعفهم الأكثرون » منهم : ١‏ تمام بن نجيح » 
و« دراج بن سمعان » و« الربيع بن خبيب الملاح » و« عباد بن کٿير 
الرملى » وه مسلم بن خالد الزنجى » و« مسلمة بن علقمة » و« موسى بن 
يعقوب الزمعى » وه مؤمل بن إسماعيل » و«يحيىن بن عبد الحميد 
الحمانى » . 

وڌا يشر بان ابن معين كان ريما بطاق كلنة « ثقة ۲ لا بريد بها أكئر 

من أن الراوى لا يتعمد الكذب . 


وقد يقول اين معين فى الراوى مرة : د ليس بتقة ٤‏ » ومرة تة ٠‏ أو 
و لا باس به أو تحو ذلك ٠‏ راجع تراجم « جعفر بن میمون التمیمی ) 
وه زکریا بن منظور ٩‏ وه توح بن جار , 


وريما يقول فى الراوى : « ليس بثقة » ويوثقه e‏ تراجم 
۲ عمسم نعلي ٢و‏ لح ین ماما۵ ۲ وه ته محمد ین فلج هوه بجی 
وهنا يشعر بأن ابن معين قد يطلق كلمة ٠‏ ليس بثقة ٠‏ على معني أن 
الراوی لیس بحیٹ يقال فيه ثقة على المعنى المشهور لكلمة « ثقة ) © . 
أ اتال کلمة و تة على ما هو دون متها الشهور دل عله 
مح ما تقدم أن جماعة يجمعون بينها وبين التضغيف . ٤‏ 
تال بو زرعة فی ۵ عمر بن عطاء بن وراز ١‏ : « ثقة لين . 
وقال الكعبى فى ‹ القاسمأبى عبد الرحمن الشامى » : @ : اکن س 
ا 
وقال اين سعد فی « جعفز بن سليمان الضتيمى ٠ : ٠‏ فة وبه ضعف ۲ . 
وقال ابن معین فى « عبد الرحمن بن زياد بن أَنْعّم » : « ليس به باس 
وهو ضعيف ۲ » وقد ذکروا أن ابن معين يطلق كلمة « لیس به بأس » بمعنى 


a 


. ليس بنقة » سيأنى قرياً‎ ١ والمعنى المشهور فى كلمة‎ )١( 


قال بعقه ب که و 0 و أيه ل ° ً 2 ا 
ر يععوب بن سيبه فى ( ابن انعم ) هدا : ( ضعيض الحديث وهو 
لقَة صدوق رجل صالح » . 


وفى « الربيع بن صبيح » : « صالح صدوق ثقة » ضعيف جداً» » 

وراجع تراجم «إسحق بن يحيى بن طلحة ؛ و« إسرائيل بن يونس » 
و سفيان بن حسین ۲ وه عبد الله بن عمر بن جعفر بن عاصم » و« عبد 

الأعلى بن عامر التعلبى » و« عبد السلام بن حرب » وه على بن زيد بن 
جدعان » و« محمد بن مسلم بن درس » و« ممل بن إسماعیل » و« يحيى 

ابن يمان » . 


وقال يعقوب بن سفيان فى « أجلح ١ :  »‏ ثقة » حديثه لين » . 
وفى « محمد بن عبد الرحمن بن أبى ليلى » : « ثقة عدل » فى حديثه 
بعض المقال » لين الحديث عندهم » © . 
وأما كلمة « ليس بثقة » فقد روى بشر ين عمر عن مالك إطلاقها فى 
جماعة منهم ١‏ صالح مولى التؤمة » » وه شعبة مولى ابن عباس » . 
وفی ترجمة مالك من ١‏ تقدمة الجرح والتعديل » لابن ابی حاتم » 
عن يحيى القطان أنه سأل مالكأً عن « صالح » هذا ؟ فقال : « لم يكن من 
القراء » » وساله عن « شعبة » هذا ؟ فقال : ١‏ لم يكن من القراء» . 


: ٠ هو « أجلح بن عبد الله بن حجية‎ )١( 
. وھذا مما یو کد انهم قد یطلقون التوئیتی لا یریدون بہ ا من إثبات العدالة كمامرٌ‎ )۲( 
» ولا فى ترجمته من « الجرح والتعديل‎ » ١ لم أجد قوله فى « صالح » فى « التقدمة‎ )۳( 

ما قوله فى ١‏ شعبة مولى ابن عباس » فهو فى ١‏ التقدمة ٠‏ ( ص ۲۳ ) . 


E 


أا ٠‏ صالح ۲ فأنى عليه أحمد وابن معين » وذكر أنه اخحتلط باخرة . 
وأن مالكا إنما أدركه بعد الاخحتلاط . | 


وأما «. شعبة مولى ابن عباس » فقال أحمد : « ما أُرى. به بأساً » وكذا 
قال ابن معين » وقال البخارى : « يتكلم فيه مالك ويحتمل منه » › قال أبن 
حجر : « قال أبو الحسن ابن القطان الفاسى : قوله : ويحتمل منه يعنى من 
ون فر فن ود ا ل a‏ وإنما شح 
عليه بلفظة « ثقمَة » . | | | 


ت رطا ار فر دک ال عة دای اء ف امعان 
لا اسل له ی کأئه این عباس آحر ' 


اول o‏ > کما 
يا ap E‏ قسم التراجم 


وكلمة « ليس بثقة » حقيقتها اللغوية نفى أن يكون بحيث يقال له 
« ثقة ۲ » ولا مانع من استعمالها بهذا المعنى › وقد ذكرها الخطيب فى 
-« الكفاية » فى أمثلة الجرح غير المفسر > واقنصار مالك فى رواية يحيى 
القطان على قوله : « لم يكن من القراء » يشعر بأنه أراد هذا المعنى . نعم 
س وا ارد سر کد رل ر 
« ليس بثقة » فالمتبادر جرح شديد » ولكن إذا كان هناك ما يشعر بأنها 
استعملت فى المعنى الاخحر حملت عليه . 


وهكذا كلمة « ثقة ) معناها المعروف التوثيق تى التام » فلا تصرف عنه إلا 
بدليل » إما قرينة لفظية كقول يعقوب : ١‏ ضعيف الحديث » وهو ثقة 


ع ج 


صدوق » وبقية الأمثلة السابقة » وإما حالية منقولة أو مستدل عليها بكلمة 
أخرى عن قائلها كما مر فى الأمر السابع عن « لسان الميران أو عن غيره 
ولا سيما إذا كانوا هم الأكثر . 

العاشر : إذا ”“ جاء فى الراوى جرح وتعديل فينبغى البحث عن ذات 
(!) بین الراوی وجارحه أو ا من نفرة أو محبة » وقد مر إيضاح ذلك 
فى القاعدة الرابعة » . 


انتهى كلام الشيخ المعلمى اليمانى _ رحمه الله تعالى ‏ وصلى الله على 
محمد وعلى اله وصحبه وسلم . 


RF Tera, 


ر الأصل ١‏ إذ » قاله الشيخ الالبانى . 


۷۱س 


r. 


“و 


7" 2 
E 
O 
r ea 
رة‎ 
5 
2 
٤ 
. 
2 
فط‎ , - 1 ۰ 
n" 
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r 8 
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) قال : وحخدث القاضي الشريف أبو الحسن محمد بن علي بن محمد 
ابن المهتدي بالل | إجازة وغجره عن أبي حفص عمر بن أحمد بن عثمان 
ابن شاهين الواعظ رحمه الله قال : 
من ضعفه ومن قیل فيه قولان بينت ذلك بالتراجم ليعرف إن شاء الله 
ذکر ٠‏ 
والخلاف فيه 

o. Os 5‏ | 
ما صليت على أبان بن ( ابي ) عياش . 

روى النضر بن شميل عنه أيضاً أنه قال : لأن أقطع الطريق أحب . 
إلي من أن أروى عن أبان ' 
)١( «‏ هكذا يأتى فى الترجمة الآتية وهو واضح » ووقع في الأصل ١‏ ياسين » . 


(أ) فى « الکامل » ( ۱ / ۳۷١‏ ) نحو هذاعنه . 


e NT 


وعن علي بن مسهر قال : سمعت أنا وحمزة الزيات من أبان بن أبى 
عیاش نحواً من أل خاي ال : فأخبرني حمزة أنه رأى النبى عة 
فى المنام فعرضها عليه فما عرف منها إلا اليسير _ خمسة أو أقل أو 
أكثر » قال : فت ركت الحديث عنه ° . 


: وعن أحمد بن حنبل أنه قرأ عليه ابنه عبد الله حديث عباد بن عباد 
فلما انتهى إلى e‏ عیاش » قال : اضرب عليه ٩‏ . 
* )1( 
Aa NT‏ 
تروی عن أبان بن ابی عیاش ؟ قال : وما شانه ؟ قال : إن شعبة لا 
یرضاه » قال : فأبان خير من شعبة , 
قال أبو حفص : وهذا الکلام من حماد بن سلمة فى تفضيل أبان 


على شعبة فيه إسراف شديد وليس هذا الكلام بمقبول » شعبة أفضل 
وأنقل وأعلم . وقد روى عن أبان نبلاء الرجال فما نفعه ذلك ولا 


(۱) هو عیید اله بن محمد بن حفص من رجال الیب پروی عن حباد 
e‏ . ووقع فى الأصل , 9 وعن بی عائشة ) . ) 


(CTY / 1) 4 EG 
. ) ٤۸۸۷ ( » علل أحمد‎ « )۲( 
.) ١٦ ہ٥‎ / ۲ ( الدوری‎ )( 


TE 


2 )١( # 
IR Dg يعد‎ 


E 

ممن روى عنه من الثقات سفيان الثوري وحماد بن سلمة والفضيل 
ا ن عياض وطالب بن حجييي ا هلال الراسبي والماضي بن 
a‏ ا وحمزة بن حبيب 
الزيات وسابق بن عبد الله البربرى وأبو حنيفة ‏ وأبو يوسف 
a‏ ن إبراهيم القاضي E‏ 
ن ب ونافع بن يزيد وزياد بن سعد ومغيرة السراج 
وداود بن ا وإسماعيل بن EL‏ بن الغاز 
وأبو إسحاق الفزاري وهياج بن بسطام 7 وز e‏ ر 
ااخر واو ماع را 


e # 

» (۲) طالب .من رجال التهذيب » ووقع في الأصل ١‏ وحجين . 
# (۳) الخلیل من رجال التهذيب »› ووقع في الأصل « قرة ) . 
)٤(‏ في الأصل ١‏ ويعقوب » خطاً » › ابو يوسف هو يعقوب . 
» (ه) موسی من رجال التهذيب . ووقع في الأصل ١‏ خليف » . 
)١( #‏ فى الأصل ( وفر ) . 


(۲) هذا ضعيف 


O O O 
. ٠ ردع الجانى‎ ١ : وهذا أيضاً ضعيف بينت ذلك فى كتابى‎ )٤( 


Vo — 


أسد بن عمرو البجلى ثاضی واسط 
والخلاف فيه 
روی ابن ش شاهین باسناده عن یزید ب بن هارون أنه قال : لا تحل الرواية 


)١( 


ep e 
. ج کان ي يمر" ؟ الرأي‎ 


ال اوا شی : وای ایم این عبد این شنار وزی سی 
على قول بزید بن هارون لان يزيد بن هارون وعشمان بن أي شيبة أعلم 
ا ر TTT‏ ن¿ عمار موصلي ويزید بن 
هارون واسطي وعثمان بن أبي شيبة کوفي فهما أعلم به ویزید بن هارون 
في الطبقة العليا على ابن عمار » وقوله : لا باس به ليس مثل قول يزيد : 
TT‏ 

)١( *‏ هکذا فى و ا ي فى الأصل « بعض ).. 
)١( ٠‏ في الأصل « أبي ٠‏ . 


a 


)۱( اجرح ۰( ٣۷/۱/۱‏ . 
(۲) قال الحافظ فى و السات ( ۳۸٤ / ١‏ : د وقد جاء عن ابن عبار أيضاً أنه قال : ٠‏ 


ا مرو فاخي رائ شف الد فک ن الجمع بين كلاميه بانه اراد بقوله : 


لا باس به » أنه لا يتعمد › وأنه تغیر لما ضعف بصره فضعف حفظه » . 


و جحل ر4 کذلك ي 


جابر الجعفى 
والكلاد فيه 


الثوري يقول : ما رأيت أحدا أورع في الحديث من جابر ولا منصور . 


*+ 1(7( ع 
وعن سلام بن ا مطيع انه قال : قال لي جابر 


: 3 £ ب ۲ 
الجعفي : عتدي خمسون ألف حديث من العلم ما حدثت به 
اجا فد کرت دل دوب فالآ ان هنا کرات 
اگل5 اه 2 DD) e.‏ 
وعن زائدة انه قال : کان جابر کذابا يۇمن بالرجعة . 
من عطاء . 


وعن بحیی بن معین انه قال : جابر الجعفی لا یکتب حدیثه ولا 


کا 


)١( *‏ سقط من الاصل » وأضفته من التهذيب في ترجمة جابر وترجمة سلام . 
(T) *‏ في التهذيب وال ات 
(T) ۴‏ في الأصل } کذاب مور ( ¢ و التصحيح من التهذيب 


ے ۷۷ 


وقال يحيى مرة أخحرى : جابر الجعفى ليس ن يشيء . 


قال أب و حفص : وهذه الروايات ى جابر مختلفة » كذا يقول 
الثوري : لم ار ورع منه في الحديث » ويقول أيوب السختياني : هو 
كذاب » ويقول زائدة وأبو حنيفة : هو كذاب » ويقول يح ا 
EGS‏ 


وأقل ل ما في هذا الرجل أن یکون حدیثه لا یحتح به إلا أن یروی 
حدیتا شا رکه فیه التقات فإذا انفرد هو بحدیث لم يعمل به اتفضیل 
سفیان ل ^ ٠‏ 


اذکر ٠‏ 
جعفر بن سليمان الضبعى 


روی این شاهین أن بحیی قال ے في روا ية يزيد بن الهيثم عنه _ 
ا یتشیع ولیس به باس . 


(۱) اقول : قال این عدی ر( ۲ | ۳٤ہ‏ ( : ولجابر حدیث صالح » وقد روی عله 
الثورى الكثير » وشعبة أقل رواية عنه من الثوری وحدّث عنه زهير » وشريك وسفیان 
والحسن بن صالح » وابن عيينة وأهل الكوفة وغيرهم » وقد احتمله الناس ورووا عنه » وعامة 
ا روه آنه کان يؤمن بالرجعة » وقد حدث عنه اتوری مقدار خسي. ن حدیثا » ولم يعخلف 
احد في ارواية عنه » ولم أر له أحاديث جاوز المقدار في الإنكار » وهو مع هذا کله اقرب 
3 إلى الضعف ] منه إلى الصدق “ ٠‏ ك 


— YA — 


وفي رواية العباس بن محمد عنه آنه قال : ثقَة » وان یخیی بن سعد 
کان ا کت ہد 


ا س 
وقال محمد بن عبد الله بن عمار : هى ضف © 


( 
8 
و 


قال أب 
8 بو حفص : وهذا الخلاف فى ي حعقر من ابن عمار في ضعفه 
ومن یحیی بن سعید كه لعلة المذهب لان 
تر که )0 ه یروی عنه أنه قیل له : لشتم 
با بکر وعمر ؟ فقال : شتما لا ولكن بغضا ما شعن ”° . 
وهو أستاذ عبد الرزاق وقيل العبد الرزاق لياحت ا 
فقال من جعفر بن سليمان . 
e 9‏ 
ر ربت من طعن في حديثه إلا محمد بن عبد الله بن عمار 
)۲( 
الموصلي 
Sr )۱( *‏ التهذيب « أما الشتم فلا ) . 
٭ (۲) راجع E‏ ابن أبي حاتم وتهذيب التهذيب . 


(۱) فی ا لمطبوع ف شا 
ENG OND ENG (۲)‏ 


Cé 


وحکی ابن عدی عن الساجی أنه قال ( ۲ | ۹۸ ) : e‏ 
وقد تأذى بهما يسمى أحدهما E‏ : عمر » فسئل عنهما فقال : 

لاء ولكن بغضا يالك » ولم يعن الشيخي ““ 

ای و٠‏ ا ی ا 
احاديث من مناقب الشيخين ‏ رضى الله عنهما ‏ وهو صدوق فى نفسه 


6 


ا 


ت 


روی ابن شاهین أن أحمد بن حنبل قال 0 الإ وأسمه جعفر 
من الثقات ر : 


عنه محمد بن يزيد وغیره » لیس حدیثه بشيء .. 
قال أبو حفص : وهذا الخلاف في جعفر بن الحارث من أحمد 
ویحیی وهما إماما هذا الشان یو جب الوقوف فيه حتی نجيءِ شهادة 
£ ¥ ۲ ۹ £ 
Ee TC NOL eS‏ 


ذکر 
والخلاف فيه 


روی ابن شاهین أن أحمد بن حنبل قال : حماد بن نجيح ثقة مقارب 


() هذا إنما قاله أحمد في أبي الأشهب جعفر بن حيان كما في كتاب ابن 
أبى حاتم عن أبيه عن أحمد وكذلك عن عبد الله بن أحمد عن آبيه وعلى ذلك 
جرى فى الميزان والتهذيب › وأبو الأشهب جعفر بن حيان غير صاحب هذه 
الترجمة أبى الأشهب جعفر بن الحارث . 

() قد علمت أن كلمة أحمد إنما هى في غير هذا الرجل ‏ وراجع 
اس | 


ا : # (۱ 
فی الحدیث » روی عنه وکیع وابو عبيدة الحداد : 


Me 
e آبو ر ک0‎ 


e‏ ا سا 


Fr 
الحجاج بن أرطاة‎ 


e 


والخلاف فيه 
E N E i‏ 


1 
O O O eT‏ 
في التهذيب قال « وقال إسحاق بن منصور عن ابن معين » ثقة » . 
(۲) کذا. ولم یذکر هذا لنقل فى الميزان ولا التهذيب ولا وجدت تميما 
هذا > ويغلب على ظنى أن كلمة ١‏ تميم » محرفة عن « عشمان » فإنه قد يكتب 
بلا ألف هكذا « عثمن » فيقرب التحريف إلى « تميم » وعثمان بن أبي شيبة 
مشهور وربما يتشدد في الكلام في الرواة ومع ذلك فإهمال صاحبى الميزان 
والتهذيب لهذا النقل يدل أنه لم يصح عن عثمان . 
ر( ٣‏ في الأصل « حریز » والتصحیح من تاریخ بغداد ( ۸ | ۳١‏ 
والتهذيب في ترجمة حجاج وترجمة جرير . 


— ۸۱ 


ڪن حجاج بن بن أرطاة ليشا ما شاء الله ثم قدم علينا حجاج 


ا 
بن ثلاثین أو إحدی وثلاثین يعني سنه فرأيت عليه من الزحام شيعا 
ارو قا اد و ا الور اق 

۲ 
er‏ اا ا 


ون ي 
با أرطاة ! ما 


کن یحیی بن معین أنه قال e‏ بن أرطاة كوفي صدوف و 
او 
وعنه سئل ‏ مرة أخرى ب فقال : ضعيف . 


0 £ £ £ 
وعن زائدة أنه قال ١‏ اطرحوا حديث اربعة : حجاج بن أرطاة 


وجار وحميد والكلبي . 


قال ابو حفص : وهذا الكلام في حجاج بن أرطأة من مثل زائدة 
E E:‏ ذلك يحيى بن معين في أحد قوليه » 
ما ما ذکره حماد بن زید في حجاج ونبه ما ری العلماء یسالونه فیس 
IT‏ لأنه حكى أنه سمعهم يقولون : ما تقول في كذا ؟ 
ريد البق » وأبو حنيفة فقد کان من الفقه ما لا يدقع من علمه فيه ول 


٠1( 2‏ في الأصل « سعيد » ٠‏ والتصحيح من تاريخ بغداد والتهذيب في تراج 
الحجاج وجرير وقیس . 

چ (Y)‏ في الأصل « ر کفهم ( > وي تاریخ رغداد والتهذيب ) ارجلهم . 
4 (۲( في الأصل ) أطي ءّوا ٠‏ » والتصحيح من تاریخ داد 


e 


يكن في الحديث بالمرضى لان للأسانيد نقاداً فإذا لم يعزف الأستاذ 


ى الصعحف س و الله اعلم . 


د کر 
والخلاف فيه 
ذکر آبو حفص بن شاهین أن يحيى بن معين سفل عن الحكم بن 


س 


وقال يحيى ‏ مرة احری س : یروی عنه مروان يقول : الحكم بن 
أبي خالد . 


ولیس مضن: يجي به وکان فيه I‏ ا لتاس حتی 
CF‏ 
استقصی . 


قال ابو حفص : وهذا الكلام في الحكم ب بن ظهير قد أجمع عليه 


a‏ > وإذا قال من مدحه : إنه لا يحتج به وإن 


في حدینه اضطرابا » ققد واقق قول یحی بن معین . 


٭ () ا لم أجد هذه العبارة في بقية الكنب ولا مأيين معناها . 
son IOS‏ 


AT — < 


ذکر 
حمید بن زياد أبي صخر 
والخلاف فيه 
کر ابن شاهین أن أحمد ر. e‏ لیس به باس 


ر اق ید خو وچ و ی 
اتوقف فيه » وکان حمید بن زياد صاحب عل بالفسین > ولیس له 
o a‏ ا 
فيه س و الله أعلم 


ذ کر 


والخلاف فيه 

روى ابن شاهين أن أحمد بن صالح وئقه » قيل لأحمد » فخالد بن 
3 

(1) وثقه ابن معين فى رواية الدارمى عنه ر ۰ ) فقال : ” لیس به باس “ وانظر 


هامش ١‏ تهذيب الكمال » ليشار عواد ر ۷ | 


٢) ۸‏ لکن تتن ا ر 
الحافظ 


٣‏ ( صدوق يهم ) فکان !| اقرب الأقرال 


— Af — 


(Ty# 2‏ ِ م 
£ £ ۲ 
ابن ابي مالك او حالد بن يزيد بن صبیج ٠‏ 


بشي ء . 


ذا قال في رواية العاس ب UTE‏ 


OO‏ ا 
ي و المفضل ی غسان : خالد بن يزيد بن عبد الرحمن ب 


)١( »‏ في الاصل « فنسل » والتصحيح من التهذيب ترجمة خالد بن يزيد 
» (۲) في الاصل « خالد بن سد » . 

¥ )۳( هو ابن شاهين › ووقع في الأصل « أبو حفصة ) . 

)٤( »‏ مشهور » ووقع في الأصل « الفضل » . 


)١( ٠‏ هذا ليس صاحب الترجمة ثم إن هذه الرواية لا تصح ففى إسنادها أحمد بن محمد 


ابن الحجاج بن رشدين وهو كذاب معروف . 


(۲) هو ابن صبیح لاله ضعف ابن اى مالك كما سيأتى . 
(۳) * تاریخه ۰ (۲/ ۱٤٩‏ ) وحکی ابن عدى ( | (١‏ عن أحمد مله .. 


OP a &‏ 
قال آبو حفص ا ن آي مالك يو جب التو 


الخليل بن مرة 
والخلاف 
E TT‏ 
فقال : مه ما رأيت أحداً يتكلم فيه » ورأيت حديثه عن قتادة ويحيى 
۲ 
5 ای یر ما أ وإنما استغتى عنه البصریون لأنه کان خاملا 
ولم ار أحدا ترکه . | 


Oy E 
. في الأصا ل « صاحا » » والتصحيح من التهذيب‎ 9 )۲( +» 


(۸) «الکامل ۲( / ). 
فزن صح عنه ایق فلعله عنی به العدالة » لا یما وقد قال اسای لیس تة ٠ء‏ وال 
الداقطني ا ا 


EE e DES 


قال أبو حفص : وهذا الخلاف في الخليل بن مرة يوجب الوقك 
ف ن الا ی مو قوی خاد اجا وروق عاد م 
وهو عندي إلى الثقة أقرب ”" . 


ذکر 
زکریا بن منظور 


والخلاف فيه 


روی ابن شاهین ان پحیی بن معین قال نا زار ازس 
بښشىءِ › واه روجع 2 فقال لس شی قال ` : وکان طقلا : 


yh HES 


فقال البخارى : « منكر الحديث ۲ . 

وفي موضع اخر : « لا يصح حديثه ‏ . 

وقال النسائى : « ضعيف ٠ . ٠‏ 

وقال ابن حبان : « منكر الحديتْ عن المشاهير > كثير الرواية عن المجاهيل » . 

وضعفه الذهبى وابن حجر وانظر « التهذيب ٠‏ . 

وقد يکون دافع أحمد بن صالح إلى توثيقه هو أنه كان ممن العابدين الصالحين فقد قال 
أبو زرعة : ١‏ شيخ صالح ولم يزد » وقال أبو حاتم : ١‏ ليس بقوى فى الحديث › هو شيخ 
أ صالح » بابة بكر بن نيس وإسماعيل بن رافع » فمع كونه أثبت لهالصلاح لم يتردد فى _ 
ضعفه ووضعه مع الضعفاء » والله أعلم . 


— AV — 


الحزات () والترجماني فقال : لیس به باس . 


قلت لأحمد : هو من ولد ثعلبة , ن يي مالك القرظى = 
يحفظ ذاك . ) 


قال أو حفص : هو زكريا بن منظور بن عقبة بن علبة بن أبى مالك 
القرظي ٠.‏ 

اا : وهذا الخلاف في زكريا يوجب التوقف لأن يحي 
دمه فروجع فيه فذمه وقال : هو طفيلي » والطفيلي الذي لا يبالي من 
ین کان مطعمه » ومن کانت هذه صورته في المطعم خف أن لا کون 


مامونا في العلم > وقد مدحه أحمد بن صالح فيو جب الوقف فيه إن اء 
اله 9 


0 > هو لواصم ین اتشر کیا لم من ترجه زک في التهذيب › ووقع 
في الأصل « الخزامي » e‏ 
« () في الأصل « دلأحد شن رند قفا اين ملك . 


(۲( أما ابن معين فقد اخطلفت عته الرواية : فقد فقد روی عنه الدوری ما ذکر المؤلف › 
لګنه روی عنه فی موضع اخر : « لیس به بأس » وإنما کان فیه شیء » زعموا أنه کان 
طفيلياً » > وروی عنه الدارمی : « لیس به باس » ٠‏ وروى معاوية بن صالح عنه : « ليس بثمة ۲ 
وروی ابن محرز عنه N E NE‏ 

قلت : فالظاهر أن هذا هو رأى ابن معين فيه أنه : ( ضعیف » لکنه لم يكن عنده يتعمد 
الكذب » فالظاهر أن هذا التوثيق الذى حكى عنه يقصد به إثبات العدالة لا غي ر لأنه قيل 
إنه طفيلى وهذا مظنة مظنة الكذب فأراد ابن معين أن ينفى عنه التهمة فقال '  :‏ لیس به باس » 
ای فی دینه ومن تدر روایتی الدوری ظهر له ذلك » والله أعلم . 3 


~~ AA — 


زائدة ان آبي الرقاد 


دو این شاھین عن ,یحی بن مین آله قال : إنه زائدة بن أي الرقاد 


الرقا قاد ا ٤‏ ا لي ا عند E‏ 2 


ا 0 هذا *آلحدیث لز حدث به م 


حدثنا زائدة بن أبى الرقاد عن ابت عن أنس أن الي تله ال لأم عة 
ويا اام عطية !ا خحفضت فأشمي ول تهکي فإنه س رجه 
وأحظی .عند ازوج A‏ 

قال أيو حفص : وهذا الكلام في زائدة بن أي الرقاد يو جب اتوق 
ن يحيى بڻ.معين:ذمه E‏ چ e‏ من نبلاء اهل ۰ — 


ا 


a‏ " اند ٣‏ رال ا n ٤‏ -الخذرڭ“ ٤‏ ا « > وقال' 


حاتم + ليس بالقوى » ضعيف الحديث » منكر الحديث + يكقب حذيثه » ».وقال.البخأزى 
RAE‏ موضع < ۲ ليس بغالك» »قال الدارقطنق ‏ مترولة۲ » زانظر. " 
ا ۰ 


(۱) یعنی : القواریری . 


ا 


مدحه وانکر أن یکون حدث بحديث ثابت عن أنس هذا الذي حدث 
به محمد بن سلام ‏ والله أعلم بذلك 


'! قال البخارى : « منكر الحديث م‎ )١( 
۰ . وكذا قال النسائى‎ 
!! » وقال مرة : « ليس بثقة‎ 
. » وقال ابن حبان « بروی المناكير عن المشاهير » لا يحج به ولا يكنب إلا للاعبار‎ 
يحدث عن زياد الميری عن أن أحاديث مرفوعة منكرة » ولاندرى‎ ١ : وقال أبو حاتم‎ 
. » منه أو من زیاد » ولا أُعلم روی عن غیر زياد » فکنا تعتبر بحدیله‎ 

اقول : هذا هو الأصل » لكن كأن الذين أطلقوا فى زائدة الضعف قد لاحظوا ر 
وهو أن مجرد تفرده بهذه المناكير عن النميرى وعدم متابعة أحد له على روایتها عنه مما 
يشكل ريبة يبه في تبوت هذه اا ا ا تكون الآفة من زائدة الذى 
تفرد بها عنه . 

فإن الآفة فى هذه a‏ 

قأما التميرى فلم ترو عنه إلا من طريق زائدة ‏ وزائدة غاية الأمر کد ف رف 
بالثقة أو بالضعف , ومثل هذا لا يعتمد عليه في إثبات ثبوت هذه المناكير إلى النميرى » مهما 


٤‏ کان یری غارفا فی الشست ؛ قن الرجل مھما کا ضیقا لا بصع آن تلق ب یاک 


لا يصح إسنادها إليه إذ يحتمل أن تكون الآفة ممن دونه » لا سيما ون زائدة لم يتابح عليها » 
بل تفرد » والتغرد مظنة التهمة لا سيما من مثل من لا يعرف له حال ٠.‏ 

وأما زائدة » فقد تفرد بهذه المناكير كما سبق » فلم يروها أحد غيره عن النميرى وهذا 
وحدہ کا فی اتھامه بها كما سبق » إذ لو كانت محفوظة عن النميرى لجاءت من غير 
طريق زائدة » لكن أما وقد تفرد بها زائدة فلا سبيل حينعذ إلا أن تلصق به . 

لا سیما وإن زیاداً قد قد روى عنه جماعة منهم المكثر فلو كانت هذه الأحاديث عنه لأت 
من غير طريق زائدة . 

فالظاهر أن هذا هو ما لاحظه إلذين أطلقوا فيه الضعف . سے 


والخلاف فيه 


۱ 
کر شاهين o‏ 0 حازم عن اشع 


)١( *‏ في الاصل ١‏ وحريز » . ۾ 


= وشیء اخحر يظهر أنهم قد لاحظوه ا ا وهو أن زائدة قد حديثٺ باکر عن غير 
النميرى من الثقات » فإذا كانت المناكير التى حدّث بها عن النميرى. يتردد هل هى من 
زائدة أو النميرى » فإنه لا يتردد فى أن المناكير التى يحدث بها عن الثقات تكون منه 
من هولاء الثقات . ) ) 

فقد روی عن ثابت البنانی حدیثا منکرا وهو الذى ذکر ابن شاهین أن القواریری أُنکره 
وهو كذلك فقد تفرد به عنه ولم ان ع 

وروى عن عاصم الأحول عن عمرو بن شعيب عن آيه عن جده حديث : « تلك اللوطية 
ا ) 

وهذا قد أخحطأً فيه زائدة > وقد روى موقوفاً » انظر ( عشرة النساء للنسائى 0T‏ 
E N N e‏ 
)4/۱( : « المرفوع لا يصح ) . 

ثم إنه لا ينبغى أن يعارض تضعيف ابن معين لزائدة بتوثيق القواريرى له لأن القواريرى 
وإن كان من الحفاظ إلا أنه لا يعرف بنقد الرجال كمعرفة ابن معين » فكيف وقد وافق ابن 
د ف ی ا هذا القن ؟! 

E a E‏ ا ی ر 
نقد الرجال غالباً ما يكون توثيقه مبنياً على ما ظهر من سَهْبٍ الرجل وضلاحه » من غير 
بحث وتتبع لما يروى » واه أعلى وأعلم وأعز وأكرم . 


۹۱س 


قال بو حفص وفي هذا الكلاء من الشعبي في الحارث نظر لانه 

قد روی هو أنه رأى الحسن والحسين يسألان الحارث عن حديث علي 
وهذا يدل على أن الحارث صحيح في الرواية عن علي ولولا ذلك لما 
کان الحسن والحسين مع علمهما وفضلهما يسألان الحارث لأنه كان 
وقت الحارث من هو هز أرفع من الحارث من أصنخاب علي فدل الا 
للحارث على صحة روايته . 


ومع ذلك فقد قال يحبى بن معين : مازال المحدثون يقبلون حديثه . 


HON Toe‏ لقبول حديث 
E‏ 


وقد وق أحمد بن صالح المصتري إبم آمل مصر في الحدوث قير 
لأحمد بن صالح قول الشعبي : حدثنا الحارٹ و کان كذاباً ؟ قال أحمد 
ابن ۰ : لم یکن بکذاب إنما کان کذبه فی رای ٩‏ 


() أا قصة سوال الحسن والحسين له عن حديث على فلا تصح أصلاً ؛ يروي 
شريك ‏ وهو ضعيف س عن جابر الجعفى س أضعف منه ‏ عن الشعبى . 

وأما قول يحيى : ه مازال المحدثون يقبلون حديثه ٠‏ » فهذا ليس القول الأول والأحير 
له » فقد ضعفه فی روایة ری » نعم حکی الدارمی عنه أنه قال فيه ٠:‏ ثقة » فتعقبه الدارمى 
بقو له : « لیس يتابع عليه » . 

وقد كذبه غير الشعبى فإن صح تأويل أحمد بن صالح فهو ينسحب أيضاً إلى تكذيب 
غبره له . ) 

لكن قال أبو زرعة : + لا يحتج بحديثه ۲ ء وقال أو حاتم : ١‏ لیس بقوی » ولا ممن 
يبحتج بحديله ٠‏ » وقال النسائي : ١‏ ليس بالقوي  »‏ وقال مرة : ليس به باس » 
وانظر ٠‏ الميزان ٠‏ وه التهذيب » وحررّ . 


۹۲ سے 


ف 
داود بن فراهیج 
والخلاف فيه 
ی و ن ا ن ا 
وعن شعبة أنه ذكر داود بن فراهیج فقصبه ‏ يعني تكلم فيه . 
وعن یحی بن معين أنه سعل فيه فقال : ضعيف . 


وروی عن يحیی بن معین س ایضا ‏ انه سئل عنه فقال : روی عنه 
شج 6 لن به باس : 


قال أبو حفص : ليس هو في جملة من رد حدیثه » لا سیما إن لیحیی 


ابن معین فيه قولین » فقوله اا ) 


في الصحيح E‏ والله e‏ 


۰ (۱) لم یذکر فيه شيا . 
) ا 


لكاب بحمد الله وعونه وحسن توفيقه ومنه والحمد له اول 
واخرا وباطنا وظاهرا » و كتبه العبد الفقير إلى رحمة ربه محمد بن نصر 
صفر سنة تقسع وثمانين وستمائة » وصلى الله على سيدنا محمد نبيه وآله 
و صضصحبه وسلم تسليما کا دائما 0 يوم الدين . 


ۈ ¥ # 


سے ٤‏ س 


uecscsvcEetVnlQV once nsvEESbNSErEevediboQdonaneceGierQcGdGdDanveEd 5O GS Q4 ¢ 


: 
أبان بن إسحاق المدنى a mae E‏ 
بان بن ابي عياش VE Sala Aaaa a‏ 
إبراهيم بن بي حرة E LS ads Ee‏ 
إبراهيم بن ابي حية Ea e EES‏ 
a a alm a‏ 
إبراهيم بن سويد بن حيان المدنى ON a aa SS‏ 
إبراهيم بن طهمان Tia aes ae eS‏ 
إبراهيم بن محمد بن الحارث أبو إسحاق الفزارى aos‏ 
إبراهيم بن المنذر الحزامى eas OSES‏ 
إبراهيم بن يزيد الخوزى TA alias sad cece‏ 
اجلح بن عبد الله بن حجيه E ee De‏ 
أحمد بن إبراهيم أبي صبالح الخراسانى E e E RES‏ 
أحمد بن الأزهر النيسابورى E a a‏ 
اخ بن بحر العسكرى E ae aE DEO‏ 
أحمد بن الحسين الصوفى i SS‏ 
ا بن حنبل N E eA EAE DOO‏ 
أحمد بن صالح ابن الطبرى الحافظ E EERE E‏ 
ايد بن صالح الشمومى e aica eA Sep RSS‏ 


۹1 


ا بن يحيى بن عبد العريز الأعمى الشافع i O OT‏ 
إسحاق بن راهويه o E O OO OO E‏ 
إسحاق بن محمد بن خالد الهاشمى SA r oo‏ 
إسحاق بن منصور O ebe CO RNS SRR‏ 
إسحاق بن نصر OE OSA OOo SES‏ 
إسحاق بن يحيى بن طلحة O RS‏ 
اد ن غو الل O E‏ 
ا و E E‏ 
الأسلع بن الأسقع O‏ 
إسماعيل بن رافع المدنى AA TA RE‏ 
اغاغ ج عل الات اي جد E gy‏ 
إماغا بن عیاش e A N iS SRR Sa‏ 
الاسود بن مسعود NN OAS TOO ROEL ELESED‏ 
ات ن .وار o‏ 
ب س ت 
بادام ابو صالح E‏ 
ا ا بن ابي حمزة الحمصى a‏ 
E E‏ 
بكر بن خنیس الکوفی Ne AES EN SE‏ 
بكر بن سهل الدمیاطی Oe E Ae‏ 


تمام بن نجیح O‏ 
ابت البنانى O ODE LL CE o E‏ 
نابت بن يزيد الأودى' ET ANAS OSS OOS CEG‏ 
ثعلبة بن سهيل القاضى ob O TT‏ 
ج 
جابر بن يزيد الجعفى OF AT N VA NRA Rae‏ 
الجراح بن مليح الرؤاسى E a‏ 
جعفر بن الحارث أبو الأشهب N N ET‏ 
جعفر بن حيان ا الات A E BTA‏ 
جعفر بن سليمان الضبعى NA‏ 
جعفر بن ميمون التميمى N OR SR EAE‏ 
ااي E‏ 
سچجے 
الجارث :ب عبد .الله الاعوز a‏ 
الحجاج بن أرطاة O‏ 
حریز بن عثمان E E E O‏ 
'لحسن بن ابي الحسن البصرى Ce aos ae‏ 
الحسن بن الربيع SE E a TRT‏ 
الحسن بن على بن محمد أبو على اليمانى الدمشقى E e‏ 
الحسن ين عمارة . E a E‏ 


- ۸ 


الحسن بن فرات القزاز OV BT ate A‏ 
الحسن بن فتيبة الخزاعى N ROA SOS AA‏ 
حصين بن عمر الاحمسى OO PY‏ 
الحكم بن أبي خالد RE N a‏ 


N ELSA SESS EON ESALET الحكم بن ظهير‎ 


a O الحكم بن نافع أبو اليمان‎ 
O خاد ب امامة ابن اانه‎ 
n O TTT TT حماد بن سلمة‎ 
U SUI ACDSLSUSSEREOSDSEE E S حمزهة بن حبیب الزيات‎ 
ES ODES SASS So حمید بن زياد ا ر‎ 
CE AOTC ASS eK DOSER EKE EES حمبد بن مسلم‎ 
AY coeousunoeoenounennsennnnnennsennnunnecnncennnoennecsnonnonrnvso Soon حممكد ؟‎ 
bh E OOO O O O OO PTE حطالة ن حویلد‎ 
CT ONIONS NEOVEAAREV ES OO ODE حيوة بر سریح‎ 
حے ے د‎ 
SAR DLA OAS حالد بن طهمان الإاسكاف‎ 
O SEO sS خالد بن ابي كريمة الإسكاف‎ 
RT SRO e OSE SSR حالد يزيد بن صبیح‎ 
OT SE SRT ES ESS حالد بن يزيد بن ابي مالك‎ 
e O E EE TE الخليل بن مرة‎ 
N AA  EC L D ES داود بن الزبرقان‎ 


ا 


ه١ ا‎ E O TT TE TCE دراج بن سمعان‎ 


ب کي E O‏ 
سعید بن يحیی الحمیری ls E TET‏ 
س ج E‏ 
سفيان بن سعيد الثورى Val SESE‏ 
سلم العدوى ET EY‏ 
CSS o NE O‏ 
لمان بن غد الله الف E‏ 
سليمان بن عمر الرقى e‏ 
سماك بن حرب ESV e OE E E‏ 
سنید بن داود e OE TTT‏ 
ش = ص 
ا a o‏ 
ريات بر عبد الله القاضي a O‏ 
شعبة بن الحجاج O O a‏ 
ا E O on‏ 
شهر بن حوشب j‏ 
صالح بن أحمد بن أبي مقاتل القيراطى a‏ 
صالح بن أحمد بن محمد أبو الفضل الهمذانى E‏ 
صالح مولى التومة VES ESE E GO ASE‏ 
طالب بن حجير E RS E RR E OR‏ 
ر ا See‏ 


O e 


ب 
3 

Çi 

k. 
3 


e 


C 
٣ 


O COO E 


e 
س‎ 
e. 
Ci 
E 
١ 
ك‎ 
ۆ‎ % 


الرحمن بن بن زياد بن أنعم الإفريقى e RA‏ 
الرحمن بن زيد بن اسك OY ORR EES‏ 
الرحمن بن عبد الله بن عتبة بن مسعود aceon‏ 


eunoauununanseecncAannnnanEenvcvonosonsonennenon 


E 
ع‎ 
Ev FEE EEC CEECECTEE 


۰۷ا س 


عبد الله بن واقد E E a‏ 
عبد الواحد بن غياث N a‏ 
عي اله بن عد الرخفن بن مره O‏ 
عتبه بن بي حکیم NF oA aS ESER‏ 
عثمان البتى OT Susie eS ERED‏ 
عثمان البرى SE SAEED SSE CSS ESS CR o‏ 
عطاء بن ابي رباح N SE O‏ 
عفان بن مسلم TY a U SEE E ASR‏ 
عقيل بن خالد ss TE eo EDED‏ 
علي بن بايويد الأسوارى أبو الحسن O‏ 
علي بن زيد بن جدعان TU ROS‏ 


Ve REESE ERDO DEES 

عمر بن عطاء بن دراز E o a O‏ 

) عمر بن نافع مولی ابن عمر E ae ROD EB‏ 
عمر بن نافع الثقفى ST. O‏ 
عمرو بن شعيب E O‏ 
العلاء بن عبد الرحمن E E E‏ 
عیسى بن إبراهيم بن عيسى الغافقى OT e KOE‏ 
عیسی بن الاشعث SE MST I O‏ 


کے 


saa aoa ee eee eee KE RED OOS BLO O REPO OO ECE eS 


E E TT O E القاسم بن محمد المعمرى‎ 


I 


محمد بن الرر التميمى E ea ARD eR KORRES SS‏ 
ی الائ الک E O‏ 
محمد بن صالح بن دينار التمار O ls OE EDD EDS‏ 
محمد بن صالح المدنى الأزرق مولی بنی فهر O Teala RR‏ 
محمد بن عبد الرحمن بن أبي ليلى E a‏ 
محمد بن عيسى بن عبد العزيز البراز O‏ 
محمد بن فلیح ا E Ea SERA EE ES‏ 
محمد بن القاس الأسدى E Sa E aS E‏ 
محمد بن كتير العبدى KE LS O O‏ 
محمد بن کثير القرشى الكوفى O‏ 
محمد بن مسلم ار او ا e O E‏ 
تخد ي الح RS o o‏ 
مسلم بن خالد الزنجى UV ASANE EOE OOS‏ 
مسلمة بن علقمة OE LD ES EO REDE ODS E eS‏ 
مصاد بن عقبة E O‏ 
مطر ف بن طر يف N OE‏ 0 
معاذ بن رفاعة SE SR O EO O‏ 
معأن بن رقاعهة E ODEO MESSRS‏ 
معبد بن جمعة ابو شافع Saa ON. RSS‏ 
المغيرة بن عبد الرحمن بن الحارث المخزومى TA Be es‏ 
المغيرة بن عبد الرحمن ب عبد الله الحزامى STARS‏ 
المغيرة بن عبد الرحمن بن عوف الأسدى OF Aa ao‏ 
مغيرة السرا Dh‏ 
مھدی بن هلال E RE AE ea hS on ARTES RSENS‏ 


E ponennsoenononoononcrt??® 


uoecovunanvcncnnancnecenessos ® 


ceuneuuunennbeoanioveceoses? 


ueunvnoeoneocnenesoneononosnasst?® 


nuonsensncananccngoeonncen? 


uouneanseanoennccoocooon 


ecununsBnnaecnecnacsoenssaasn 


uuecscsunldanBcneoeunrannansaonsr® 


aoeonuansnnintuneanrensner 


s.acodorcvronio® 


ues nstaunseneceneoceoees 


Sesi aaa ee Teena ae ee 


cwnocscascenernrcoanao nears 


uoeonone peueencnecannononnenneo® 


E OE O Ce 


TE aa a RL RN Sees 


auuuconenonnnnnanosssocenste ® 


uuunsnasenireoncecocoeonoroes cenete 


O O E E E 


E e 


٤ 
aoueonnnnnnenesaneononecnceooce® 


N 


aa ETL aL EOE a Ea EOE eee 


N O e 


GE a NOSE TENE 


A O E E E 


الكنى 
ابو إسحاق الفزارى = إبراهيم بن محمد بن الحارث . i‏ 
ابو بکر بن عیاش 


ابو حرة الرقاشى 
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فهرس الأبحاث 


امقدمة المعلى. 
ترجمة المؤلف أبى حفص ابن شاهين . 


تنبيه على بعض الأخحطاء الواقعة في مؤلفات المؤلف . 
في يزان الَف 

بيان أن الاختلاف في الرواة إما احتلاف تنوع أو تضاد. وأن الاختلاف 

الأول يمكن الجمع فيه بين الأقوال بخلاف الثاني فإنه لاب فيه من 

الترجيح . 

النظر في قاعدة تحسين حديث الرواة المختلف فيهم . 

سبب إثارة هذه القضية هنا 

مناقشة الشيخ التهانوي فيما كتبه حول هذه القضية . 

بيان أن التهانوي زاد على هذه القاعدة قاعدة أخرى تنص على أن الحديث 

المختلف في تصحيحه أو تحسينه وضعفه يكون أيضاً حسناً !! وبيان ما 

في هذا من خطاً . ) 

هناك ق کر ا و ا الراوي المختلف فيه وتحسين الحديث 

المختلف في صحته وضعفه فلا يجوز بناء القاعدة الثانية على الأولى على 

فرض التسليم بالأولى . 
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بيان أن تحسين حال الراوي لا يفيد أكثر من تحسين إسناد حديثه إذا كان 
سالا مغل ارىئ 

بيان أسباب أخحرى لاختلافهم في تصحيح وتضعيف الأحاديث مما يفضي 
إلى وجوب الترجيح وعدم جواز الجمع . 

منها : اختلافهم في اتصال وانقطاع السند . 

ومنها : اخحتلافهم في كون الحديث شاذا أو محفوظاً . 

ذكر أدلة التهانوى والنظر فيها . 

بيان أن ما نقله عن الذهبي لا يدل على مراده وتحرير مذهب الذهبي في 
الرواة المختلف فيهم . ) 

ذكر بعض الرواة حسّن التهانوي حديثهم عملا بهذه القاعدة أحدهم ضعفه 
الذهبي نفسه والثاني أجمع أهل الحديث على ترك حديثه والثالث في روایته 
تفصيل في الأصل والرابع قد يسلم له . ۰ 
استدلاله بقول الذهبي : « لم يجتمع اثنان من علماء هذا الشان قط على 
توثيق ضعيف » ولا على تضعيف ثقة » » وما عرف من مذهب النسائي 
أنه لا يترك حديث الرجل حتى يجتمع الجميع على تركه › استدلاله بهذا 


على صحة ما قرره وبیان فساد هذا الاستدلال » وشرح معنى كلمة الذهبي 


النظر فيما استدل به من كلام المنذري 

بيان مذهب المنذري في الرواة المختلف فيهم . 

ذكر جملة من الرواة المختلف فيهم ضعف الامام المنذري بعضهم ووثق 
رين ولم ياتفت في الحالتين إلى القول الآخر . 

ذكر التهانوي أمثلة أحرى هي أضعف مما سبق بكثير . 
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والنظرة الجزئية لا تصلح لتكون قاعدة كلية قادرة على الاطراد في الرواة 
النظر فيما كتبه بعض أفاضل العصر حول هذه القضية . ' 
بيان ان الكاتب الفاضل وزن تابع التهانوي إلا أنه لم يطلق كما أطلق هو 
بل قيد هذه القاعدة بقيد وإن كان هذا القيد غير كاف . 
تحسين الكاتب الفاضل حديث : ١‏ حبك الشيء يعمى ويصم » عملا بهذه 
القاعدة والنظر فيما كتبه . وبيان أن هذه القاعدة ‏ على فرض صحتها __ 
لا يصح إعمالها هنا . 
بيان أن الاكثر والاعلم ضعفوا هذا الحديث ولم يحسنوه . 
بيان أن الذين ضعفوه حجتهم أقوى من الناحية الحديثية . 
تحقيق أن المحفوظ في الحديث الوقف لا الرفع . 
بيان أن المتابعة التي ذكرت شاذة غير محفوظة . 
بيان أن كل شواهد الحديث لا تسمن ولا تغنى من جوع . 
بيان معنى قول المحدثين : « موضوع » » ١‏ باطل » وأنهم لا يشترطون في 
إطلاق ذلك الحكم على الحديث أن يكون في إسناده كذاب أو متهم 
بالكذب . 
ّم بحث للشيخ المعلمى اليماني اسمه : 

« كيف البحث عن أحوال الرواة » 
قريب الصلة بهذه القضية لما فيه من فوائد وفرائد لا غنى للباحث عنها . 
من أحب أن ينظر في كتب الجرح والتعديل للبحث عن حال رجلي وقع 
في سند › فعلیه ان يراعي امورا : . 


الأول : إذا وجد ترجمة بمشل ذاك الاسم فليتثبت حتى يتحقق أن تلك 


الترجمة هي لذاك الرجل .. 
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الثاني : ليستوثق من صحة النسخة  .‏ 

الفالث : إذا وجد في الترجمة كلمة جرح أو تعديل منسوبة إلى بعض الأئمة 
فلينظر أثابتة هي عن ذاك الإمام أم لا؟ . 

الرابع : ليتثبت أن تلك الكلمة قيلت في صاحب الترجمة . 

الخامس : إذا رأي في الترجمة : « وثقه فلان ۲ أو « ضعفه فلان » أو 
و كذبه فلان » فليبيحث عن عبارة فلان » فقد لا يكون قال : « هو ثقة » 
أو « هو ضعيف » أو « هو كذاب » . ۰ 

السادس : أصحاب الكتب كثيراً ما يتصرفون فى عبارات الأئمة بقصد 
الاحتصار أو غيره » وربما يخل ذلك بالمعنى » فينبغي أن يراجع عدة كتب 
فإذا وجد اختلافا بحث عن العبارة الأصلية أيبنى عليها . 

السابع : وينبغي أن يتأمل أيضأً أقوال المزكين ومخارجها . 

الثامن : ينبغي أن ييحث عن معرفة الجارح أو المعدل بمن جرحه أو عدله . 
التاسع : لييحث عن زأي كل إمام من أئمة الجرح والتعديل واصطلاحه 
مستعيناعلى ذلك بتتبع كلامه في الرواة واختلاف الرواية عنه في مع بعضصهم 
مقارنة كلامه بكلام غيره . 

العاشر : إذا جاء في الرواي جرح وتعديل فينبغي الببحث عن ذات بين 
الراوي وجارحه أو معدله من نفرة أو محبة . 

نص کتاب ابن شاهین 

بان بن أبي عياش والخلاف فيه . 

أسد بن عمرو البجلي قاضي واسط والخلاف فيه . 

جابر الجعفي والكلام فيه 

جعفر بن سليمان الضبعي . 

حماد بن نجيح والخلاف فيه . 
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الحكم بن ظهير والخلاف فيه ٠‏ 
حمید بن زياد أبى صخر والخلاف فيه . 
حالد بن يزيد بن ابي مالك والخلاف فيه . 
الخليل بن مرة والخلاف فيه . 

ز کریا بن منظور والخلاف فيه . 
زائدة بن أبي الرقاد والخلاف فيه . 
الحارث الأعور والخلاف فيه 


عمرو بن شعيب والخلاف فيه . 
خحاتمة الكتاب في الأصل  .‏ 


SEE 


